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[Else-Merete Ross] :
gende at forestille sig, at det, husejerne spa-
rede ved opheevelse -af deponermgsordmn—
gen, ville de veere villige til at yde lejernei
form af en mindre husle]esmgmng end: den,
vurderingslejen i 1974 ville give. Hvis denne
fortolkning er rigtig, ville boligforligets for-
mal, at gore. spaendlngen mindre mellem hus-
lejer i nybyggeri og i den bestidende bohg-
masse, ikke blive opnéet i samine grad, og vi
ville fortsat have den theldige opsphtmng af
bohgmarkedet :

Jeg ved; at der er folk, der mener, at det
offentlige ville £4 mere ind gennem almmde-
lig beskatning af grundejernes forogede hus-
lejeindteegter end gennem ordningen ‘med
indsmtbelse af de 50 pet. af: stlonlngerne i
investeringsfonden. Jeg indremmer, at inve-
steringsfonden ikke har veeret i stand til at
stabilisere obligationsmarkedet i nogen pavi-
selig grad, men fondens midler kan derud-
over anvendes til 1an til modernisering og lan
til sanering af wldre ejendomme, og en storre
del af midlerne foreslis nu anvendt til disse
formal, og det foreslds, at udlansrenten ned-
setbes til 614 pet. p. a., siledes at denne si-
kaldte rentesikring kommer lejerne i moder-
niserede ejendomme til gode.

- Som argument mod en lejeforhajelse alene .

ved genudlejning har veeret anf@rt, at det vil-
le hindre bevgeligheden pd boligmarkedet
~ og stavnsbinde folk, Kun {3 ville veere inter-
esseret i at flytte, ndr de vidste, at det, lige
meget om de flyttede til en storre eller en
mindre bolig, ville medfere en huslejestig-
ning. Det argument har en vis veegt, i hvert
- fald s4 leenge man ikke ved, hvad der vil ske
med huslejerne efter 1974.Da forskellen mel-
lem nybyggeriets huslejer -og lejevurderin-
gens til den tid snarere vil veere storre, end

den var i 1966, finder det radikale ‘venstre

det nedvendigt, at det snart indgér i overve-

jelserne, hvad der skal ske efter 1974. Vidste

- man, for blot at tage et eksempel, at alle hus-
lejer til den tid ville stige med indtil 25 pet:,

ville det for dem, der- kunne gnske at flytte

-allerede nu, ikke veere sa afskreekkende.

- Ogs# af andre grunde ville det veere godt -

,snart at f& fastlagh de. nye retningslinjer.
Hverken for ejere eller lejere kan det vel
veere acceptabelt at der over en for lang pe-
riode er forskel pa lejen i ellers ens lejligheder
i en ejendom. T
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havnsomradet tror jeg ikke man i 1974 med
6t slag kan g over til et frit boligmarked.
Det forhindrer dog ikke, at'man tllrettelseg— ‘
ger en gradvis, etapea,gtlg plan for, pa hvil-
ken made'og méske. ogsa 1-hvilket fempo man’
kunne tenke sig at nd frem til et frit bolig-
marked.

- Bt andet spergsmal, som vi nok ogsé snart
mé tage op, er, om huslejestigninger eller .
dele deraf ogsa efter 1975 skal indbetales til
landsbyggefonden og til Grundejernes Inve- .
stermgsfond Selv ‘om boligforliget kun om-
fatter en 8-arig periode, vil der jo intet vere i
vejen for at fortsette nogle af ordningerne,
hvis det skennes hensigtsmeassigt: Hvad en-
ten man ensker at fortsette med indbetalin-
ger til Grundejernes Investeringsfond, s&
fonden kan fortseette sin: udlansvirksomhed.
til moderniserings- ‘og" saneringsformal, og
altsd eremeaerker lejestigningerne fremover til
et i forvejen bestemst formil, eller foretraok-
ker en anden losning, ville jeg mene, at der er
grund til at overveje, om det ikke er nodven-
digt at mddrage dele af de fremtidige inflati-
onsgevinster, & -de kommer boligbyggeriet
til gode. Vismeendene har forskellige forslag

.om, hvordan- det eventuelt kunne:ske. -

Angaende gjerlejligheder sker den oen-
dring, at beboelsesejendomme i de regulerede
omrader ikke lengere kan opdeles iejerlejlig-
heder, safremt de er taget i brug inden 1. april
1961, medmindre kommunen giver -tilla-
delse dertil og det drejer sig om lejligheder,
der opfylder landsbyggelovens kvalitets-
krav. Undtaget er ejendomme, der er fredet i
henhold til lov om bygningsfredning eller er
omfattet af en godkendt byplan, Derved
dbnes der mulighed for at bevare disse e] en-
domme for :follk, som vil ofre noget pa at:
modernisere dem indvendigt. Det vil veere en
fordel for hele bybilledet. Ejendomme, der er
taget i brug efter 1..april 1961, kan ogsé kun
opdeles efter samtykke af kommuna,lbesty—
relsen, men samtykke kan kun neegtes, hvis
lejlighederne ikke er forsynet med moderne
installationer. Vlgtlgst ér det, at der ikke ved
opdelingen mé- fremkomme ' lejligheder til
beboelse uden éget, selvsteendigt kekken.

-Forslaget til eendring af lov om boligbyg-
geri tager serlig sigte pa det almennyttlge
byggeri. Inden for dette byggeri er der: ogsé
meget stor forskel mellem -lejeniveauerne.
Frem til 1963 var le]en pr kvadratmeter {ra



