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. [Hans Kjzr.] . -

ns1koen for varefbrdyrelse med alt hvad ’

deraf samfundsmaesmgt folger. Handelsmlm-
steren tror ikke pa en sddan konsekvens —
selv om han erkender, at forskudt arbe]ds-
tid wil fore til krav. om lonkompensation —
~ og flere af: ordfererne hai givet udtryk for,
at de heller ikke .tror pi en sadan. konse-

kvens, Jeg mener derimod, at al sandsynlig--

hed taler derfor. En' generel forbrugsfore-
gelse til. dekning -af meromkostningerne, er
der jo: ikke forelﬁb1g samfundsakonomlsk
baggrund. for. . -

Den anden muhghed er, at der lukkes et

thlstraekkehgt antal butikker til, at: de til-

oversblevne far den storre. omsaetmngsandel
der kan kompensere meromkostningerne,
men sidan gar det jo ikke i praksis fra den
ene dag til den dnden. Men uanset tro, si
m4 da-alene risikoen nu mane til stor forsig-
. tighed. Handelsministeren skjuler ikke, at
han sigter mod at fremme strukturudyiklin-
gen. Dermed . tager han livet af den ikke
ukendte myte om; at en frlg;arelse fra, lukke-
loven vil.betyde de mindre butikkers red-
ning. Denne klargorelse skal ministeren 1kke
have utak for.

Jeg finder det sare tvivlsomsb, om. det er et :

~samfundsmeessigt gode at forcere en: butiks-

afgang hurtigere frem, end :det allerede
sker. Ikke-alene vil man fa et socialt ‘pro- -

blem, for den del af butiksfolket, ansatte som

indehavere; der er for gamle t11 omskohng, |

men ikke gamle nok til pension, man vil
ogsé. {4 et socmlt problem. for de w®ldre med-
borgere — og det er'en stigende del af be-
folkningen -— der ikke er mobile eller moto-

~11serede, medborgere hvis forbliven lengst
muligt 1 de-hjemlige omgivelser er helt; af- |

heengig af bevarelsen af nwrbutikker. I Sve-
“rige drefter man i dag serigst.retablering af
nerbutikker med statsstette. Problematik-

ken . herom’ indeholder sével menneskelige |
som gkonomiske: aspekter sd sandt som de |

sociale .omkostninger ogsd betales af- helhe—
den, derunder af forbrugerne. -. -,

Tlere. ‘sporgsmalstegn kan sesttes, Der er
.blevet henvist til lukketiderne i Frankrig —
jeg mi rette hr. Kjer Rasmussen i hans

pastand. om, at der ikke skulle vere. nogen
Tukkelov i Frankrig; det er der. Jeg mener,

at de mange sporgsmalstegn, der kan setbes .

-over. for felgerne af en generel udvidelse. af
dbningstiderne, for laengst burde have foran-

2/, 70: 1. beh. af £. t: Tukkelov.
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Jediget en nojere undeié@gelse. Jeg ville i det .

hele- taget finde — navnt ud fra den. for-
bindelse, der er til butikserhvervets: vilkar
— at det ville veere rimeligt, om regemngen‘
foranledigede en undersegelse af butikshan-
delens fremtidige stilling og betydning, séle-
des-som det er sket for handvaerket og den
mindre industui, og som det-nu sker- for for-
brugernes stilling 1 samfundet. ' :

“Lovforslagets §§ 2-11 har ikke beslaglag‘o
meget af den offentlige debat. Ma jeg derfor
sige, at jeg sympatiserer med ministerens
bestreaebelser for en tilpasning i-ferieomras
derne, ligesom jeg kan tilslutte mig hensig-
ten med at forenkle lovens udformning. Jeg
finder absolut, at der her er vardifulde for-
bedringer i lovforslaget dog synes jeg, ab
forenklingen i et vist omfang er gdet ud over
klarheden, s& der opstar fortolkmngstvwl
men det kan derforhabentlig rettes pa i det
forestaende udvalgsarbejde.

Jeg skal derfor kun nevneé 2 fo1ho]d _gom
glver mig bekymringer. Det, er anfgrt som
en udvidelse, at bestillinger, ogsd ud over.de
nu tilladte telefoniske og skriftlige, er tilladt
i lukketiden. Samtidig settes optagelse af
bestllhnger fortsat lig med salg, hvilket ikke
mé ske i lukketiden. Det kan ligesom ikke
rigtig. forenes, medmindre ‘hensigten .er -at
udvide adgangen til ab: rette ‘uopfordret
henvendelse til private om optagelse af or-
drer, og det m& jeg da advare imod som
ugnsket ogsd af forbrugerne. ’

Under reglerne i § 7 for kommunalbesty-‘
relsers - dispensationsadgang er.. her, alle-
rede omtalt den; der hedder nr. 9, om, at:der
pé fredage skulle kunne holdes abent til k.
21. Sammenholdt med - bemaerknmgerne,

hvorefter .dette . skal kunne ske i saddanne

handelsomrader, | som er’ serlig:. preeget ,af
oplandshandel, mé jeg forstd det derhen, at
det. vil blive almindeligh med 2 lange:aften-
abninger, for hvor er der ikke en sidan

oplandshandel?. Jeg finder ikke dette accep-
f‘ tabelt, men kan maske troste mig med, at

det 1kke kan veere ministerens hens1gt for i
s4 fald ville det have veeret nok si rimeligt
at give direkte udtryk:derfor i § 1 om de
almindelige &bningstider. ‘
‘Kun nogle {4 bemerkninger yderligere om

| disse. foreslaede almindelige. dbningstider.
Jeg kan acceptere udvidelsen af den lange

aftengbning il kl. 21, som kan. betyde gen-
oplivning af en aftenhandel 1 gang ugentlig,



