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- [Skovmand.] . D
ledes veere en. naturhg tmg, at de store
blade, der kan f4 déeres investeringer finansi-
eret pad anden méde, -indtil wdere 1kke
kommer i betragtnmg S

‘Ellers har jeg ikke meget at sige om det
foreliggende forslag. Det er et forslag, som
pressen selv har bedt om, og der er:god
grund. til at tro, at det vil kunne f& gavnlige
virkninger forhold til den beskedne wkono-
miske indsats, det kreever af staten.

Sta,tsmmlsteren gor udtrykkelig opmeerk-

som p4, at det er fremsat, inden man i rege-

ringen har foretaget den endehge vurdering

- af betenkningen om dagspressens forhold,
simpelt hen fordi man har -ensket at:spare
tid pa dette punkt. Denne fremgangsméde
synes jeg-der er grund til at anerkende,
bl. a. fordi den betyder, at der bliver mulig-
hed for at f4 en grundig debat om dagspres-
sens forhold, inden regeringen fremsetter et
mere. v1dtgaende forslag, hvﬂket vel si md
ske i folketingsiret 1970-71. "

~Indtil et sédant forslag kan vedtages, kan
der imidlertid meget vel opstd kritiske situ-
ationer for enkelte blade. Jeg synes, ‘man
under udvalgsarbejdet burde overveje, om
det vil veere muligh at give det kommende
finansieringsinstitut mulighed, for; indtil en
mere vidtgdende:lovgivning er vedtaget ab

yde lan til blade, der af:den ene eller anden

grund, f. eks. pludseligt svigtende annonce-
indtegter, er kommet ien. akut gkonomlsk
krise. .

‘De belob, der ien sadan s1tuat10n skal til
for at.redde en avis fra undergang, er trods
alt forholdsvis beskedne i ‘forhold til den
ulykke, ‘det vil veere, .om: den gik ind. Det
skulle nedig ga sadan, at en forbedret til-
, skudsordning for dagspressen forst bliver en
realitet pa et tidspunkt; da blade som Ber-
. sen, Information og. Kustellgt Dagbla.d er
oplwrt med at udkomme R

Gert Petersen Selve forslaget kan vi godt

give vores tilslutning. Vi finder ligesom hr.

Skovmand, at der bestdr nogen usikkerhed
omkring virkningerne, men stort set vil de
formodentlig veere gode nok. Derimod fore-
kommer forslaget os at veare alt for beske-
dent, slet ikke vidtreekkende nok. . Det er jo
ogsé klart, som allerede flere ordferere her
har.veeret inde pé, at man.ikke har fulgt
udvalgsbeteenkningen ret langt; man  gen-
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nemforer kun et af de seks forslag, der er
peget pa deri, og jeg tilslutter mig de evrige
ordferere, som’har efterlyst nogle bemeerlk-
nmger om synet pi en gget statsannonce-
ring — et andet af de forslag, der var frem-
h&vet 1 udvalgsbetenkningen, og som vel
nok kan f& en ganske effelctiv veegt, hvis det
gennemfores f. eks. pa samme made ‘som
det er 'sket i Norge. :
Derudover vil jeg bemaerke, at samtxds

med at man altsi kun i ‘begraznset omfang

har fulgt beteenkningen fra udvalget til ud-
forskning af pressens forhold, s& er dette
udvalg eller i hvert fald flertallet ifolge den.
flertalsbeteenkning, der findes i beteenknin-
gen, ‘efter vores. opfattelse for bange for at
gribe md dér, hvor det: v1rke11g er nﬂdven—
digt. - o
Sagen er jo — ]eg tlor, det var den kon-
servative ordferer, der varinde pa det — at

vi haren udv1klmg her i landet som i en

reokke andre : vestlige' lande, ‘der gir i ret-
ning af koncentration' og monopoldannelse.
Det geelder i erhvervslivet; og sidan som
pressen er indrettet her til 1ands 84’ er pres-
sen jo ogsd en del af erhvervs]ivet; den er
underkastet - erhvervslivets love, rentabili-
tetshensyn osv. osv. Men samtidig med at
man ' ifglge liberalistisk filosofi vil give helt
frit slag for denne udvikling imod koncen-
tration inden for erhvervslivet og méske
deemme lidt- op for - monopoldannelserne

“som man dog iklke er i stand til at tage vir-
kelige skridt imod, ja, s& er man med hen-

syn til pressen af:en lidt anden opfattelse.
Det kom til udtryk, da alle de forudgiende
ordferere fra de. borgerlige partier talte
peene og utvivlsomt velmente ord om ned-
vendigheden af et flerstrenget system inden
for pressen, om nedvendigheden af mange
rgster og mange meninger, der brydes osv.
— en nedvendighed af hensyn til demokra-
tiet. Nu kunne man vel nok anlegge den
betragtmng, at dette hensyn til demokratiet
ogsd kunne udvides til at gelde erhvervsli-
vet i gvrigh, men lad -det ligge her; det er
pressen, der stdritil debat her. Men denne
liberalistiske = filosofi, hvorefter friheden
nermest defineres som frihed: til at udvikle
sig og gro, men ogsa til at blive sldet ud,
hvis man ikke kan klare sig i:denne konkur-

rence, denne liberalistiske filosoft vil man

alligevel stette visse greenser for, nir det dre-
jer sig om pressen, men kun-visse- greenser,



