4433

" [K. Azel Nielsen] . ;
med, at hr. Johan Nlelsen stotter sin Pé-
stand. ‘pé en tale; som overlege P. A. Gjorup
holds i‘_Fi]ipskirken den 26. februar i ar; en
tale, som udvalget: har fiet i manuskript.
Han skal ifelge udvalgsbﬂag nr. 74 ved den
lejlighed have sagt:

»-Langt véesentligere lige nu i 1970 er,
at de kriminelle aborter nwsten er for-
svundet allerede, i’ hvert fa]d fra hospltals-
afdehngerne :

* Han prever at bestyrke sin pastand med ‘

tal fra det hospital, han arbejder pa. Over-
lzege Gjorup bruger denne - oplysning il
stotte for det synspunkt, at vi s& ikke har
brug for en. sudring af -abortlovgivningen:
Heroverfor tror jeg, det'mé veere nedven-
digt at pege p4, at denne slutning nok ikke
kan holde. Det er sikkert rigtigt, at antallet
af illegale aborter: er.dalet sterkt. Det er
sikkert ogsa rigtigt, at én af grundene hertil
er den stigende brug af p-pillen, men der er
sandsynhgws en anden og:lige si neerlig-
gende arsag til det lavere antal illegale abor-
ter, nemlig den at samrddene allerede har
sendret’ deres praksis, sddan at den er:i.over-
ensstenimelse med ‘det loviorslag, som allé
jo regner med bliver vedtaget nu. En sddan
@ndret praksis er naturlig og rimelig og- ‘helt
stemmende med seedvane her i landet. .
Det ‘har undret mig, at nogle af tilhsen-
gerne af fri abort, efter at de -ved anden
behandling fik deres %ndrlngsforslag ned:
stemt, ikke nu vil stemme for regeringsfor-
- slaget, men enten vil undlade at stemme:el-
ler endog for nogles vedkommende stemme
imod. Jeg mener, at dette forslag set fraderes
synspunkt dog m& betragtes som et vaesenthgt
fremskridt. Naturligvis kan man have sa
kraftige indvendinger’ mod et lovforslags
principper, at man:ikke vil tage medansvar
derfor og derfor undlader at stemme, men
kan det veere tilfeeldet her?
- Vi har faet at-vide, at navnlig aldersgreen-

‘sen p4 de 38 4r og bestemmelsen’ om ret til |

svangerskabsatbrydelse for den, der har fodt
fire bern, som bor hjemme og er under 18
ar, er:stodende;, fordi det virker eller’kan
virke vilkarligt. Jeg et enig i, at der meget
vel kan: veere sager, hvor ‘det vil veere mere

rimeligt at tillade svangerskabsafbrydelse .
for en, der er 36 4r, end for en anden pa 38 |

4r. Det afhenger’helt af en konkret bedom-
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" melse Der er ogsd tilfelde, hvor en mor
.ned. fire born, hvoraf hun kun selv har fodt

de to-eller tré, har et rimeligere krav pa
Wang‘erskab%ibrydelse‘v end den, der: har
fodt dem alle fire selv. Men vilkarligheden
er kun tilsyneladende. De, der-ikke -opfyl-
der betingelserne for uden- tilladelse-at fa
svangerskabsafbrydelse efter kapitel 1, har
jo muligheden for at soge om tilladelse efter
kapitel 2, og jeg gar-ud fra — men det beder
jeg den h@Jtaerede ]ustltsmmlster om at be*
kraofte — at loven wnskes administreret si-
ledes, at man i prakms ikke meerker de
skarpe skel, som man af lovtekniske grunde
hal opstillet i lovforslagets § 2.

- Hvis ‘ministeren, hvad, jeg absolut. Venter
svarer 'bekreftende 'pd dette ~sporgsmal;

“beder jeg ligeledes ministeren oplyse, om det

er hensigten' at udsende administrative for-
skrifter, der:letter de lokale myndigheders
anvendelse.af loven i overensstemmelse med
de synspunkter, jeg her har anfort. Forstéet
pé.denne made ér loven et betydeligt frems-
skridt, og jeg anbefaler at stemme for den.
Jeg er med disse bemsrkninger ikle alene
talsmand for de-medlemmer af min gruppe;
der stemte imod ‘fri‘abort ved anden be-

“handling, men netop ogsé for nogle af dem,
der stemte for, og.som er enige med mig i, at

regermgsforslaget er et fremskridt'i forhold
til det.bestdende. Man mé gere sig klart, at
vi nu har to alternativer at velge 1mellem
nemlig at leve videre med den geeldende lov ;
— og det er der ikke ret mange der snsker -
— eller: tage regeringsforslaget, som er et
fremskridt og: en- l1berahser1ng J eg anbefa-

,ler som sa,gt det s1dste

Bodll Koch Ved anden behandllng af
dette lovforslag stemte jeg for- endringsfor-
slaget om fri abort. Jeg vil gerne motivers
hvorfor. T disse lange og jeg tror,vi pa alles
vegne her kan sige lange og kvalfulde over-
vejelser, enhver af os har haft om dette
omtélige sporgsmal, er det ghet mig sidan,
nwesten imod min egen forventning, ab jeg er
blevet mere og mere klar over,at enabortlov-
givning i egentlig forstand ikke er et-lovgiv-
mngsanhggende Jeg menerivirkeligheden;at

‘der ingen mellemrum er imellem, at'abort bor

tillades ved fare for moderens liv, og direkte

voldteegt. Alle de merkelige nuancer; vi nu
~km:er 1gennem med den nugaeldende Tov 0g



