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[Erling Dinesen.] i; ; ; H v 
hed inden for visse; f ag, inden forvisse fag- 
lige områder eller inden for:, visse geografi- 
ske' områder her i landet. : Forholdet er j o 
det, 'at vi i øjeblikket, har bestemmelser gå- 
ende ud på, at arbej dsdirektøren skal virke 
for, at der inden for områder, hvor der her- 
sker betydelig arbejdsløshed, oprettes ' ud- 
dannelseskursus: for arbej dsløse; der: kan' af 
de nedsatte 'kursusnævn bevilges kommuner 
tilskud'til oprettelse af sådanne kursus. Det 
er sådan, at kursusnævnet skal bevilge un- 
derstøttelse til arbejdsløse,. der ønsker'at 
deltage i et kursus af længere varighed, selv 
om det pågældende - kursus s ikke særligt er 
bestemt« :for arbejdsløse, f. eks.: kursus i ,på 
folkehøjskole, .fagskole, handelsskole : eller 
teknisk skole. 'Kursusnævnet kan under eks- 
traordinært - stor arbejdsløshed; bevilge; til- 
skud t i l  foreninger i og institutioner til løs- 
ning af opgaver t i l  gavn for arbejdsløse, og 
man kan hetinge. ydelsen af sådanne tilskud 
af, ;at de kommuner, hvis arbejdsløse særlig 
nyder godt af de pågældende foranstaltnin- 
ger, samtidig; yder tilskud; hertiL Alle disse 
regler forstår jeg skal forsvinde- med;det lov- 
forslag, der ligger, her, til trods for; arbejds- 
løshedskassernes protest, som jeg finder er 
helt berettiget. Hvis nu regeringen kunne og 
ville garantere s j: fuld ; beskæftigelse,'; var 
spørgsmålet måske ikke så alvorligt, men vi 
kender jo:efterhånden denne regeringrög, jeg 
har i alle tilfælde ikke større tiltro .til, at den 
politik, regeringen > fører, viÌ: sikre en ;høj (ag 
stabil beskæftigelse. Men: selv yom dette var 
tilfældet, kunne vi alligevel komme ud 'for, 
á t: der var. brug for de mulighder,. som lóven 
fiu; indeholder, og derfor agter vi at stemme 
imod dette lovforslag fra arbej dsministeren. 
; -De øvrige lovforslag:har jeg ikke bemærk- 
ninger i -til. Jeg anbefaler endnu en gang at 
stemme for de ændringsforslag, der fer stillet 
af socialdemokratiet- og ,S.F.. -  ̂

. Og -så er der i sidste ^øjeblik kommet en 
serie ændringsforslag fra fru: Hanne Rein- 
toft. Det er forslag, som af gode grunde ikke 
har været behandlet i folketingsudvalget, og 
jeg ville egentlig mene, at man under det 
fortsatte udvalgsarbejde: kunne tage nogle 
af 홢 de' réj ste problemer med;; idet vi j o er, i  
den situation, at: denne lovgivning Nfok. -at.'få 
virkning fra 1. april skal ,:§liitbéhandles d dag 
og: på torsdag.!Men ladrmig lad!'mig alligevel gøre 

nogle bemærkninger til de enkelte ændrings- 
forslag. I*-' S;'::-V'. ' 

Hvad a'ngar nr. 1 og 2, viL jeg gerne sige, 
at jeg ikke tror, den foreslåede ordning kan 
praktiseres på .forsvarlig vis. Det ville efter 
min opfattelse medføre øget arbejdsløshed;, 
og i mange tilfælde ville situationen være 
dèli; at, ægtefællen absolut ikke uønskede at 
skifte arbejdsplads. Jeg er enig i, at 'der 
naturligvis i sådanne situationer må tages 
menneskelige hensyn. : :: 홢 i-:'. , 

Ændringsforslagene n r  3, 4 og 5 vedrører 
merudgiftér ved dobbelt husførelse. Jeg er 
enig i, at de nuværende regler ikke er til- 
fredsstillende, og derfor hår vi ! også. sammen , 
med- SF fremsat ændringsforslag,, der for- 
dobler de nuværende -ydels.er.. 

Ændringsforslagene nr. 6 og 7 vedrører 
også de m.oblilitetsfreM'M'ende ydelser, nem- 
lig spørgsmålet om støtte til betaling af .bolig- 
andel eller boligindskud eller til forudbeta- 
ling af husleje. Hertil kommer så tilskud til 
daglig befordring mellem bopæl og arbejds- 
sted. Jeg v i l  gerne vedrørende; disse forhold 
oplyse, at jeg under første behandling gjorde 
opmærksom på, at, der, var grund-til at se 
nærmere på disse forskellige ydelser, og over 
for udvalget har arbejdsministeren; tilkende- 
givet, at forslag herom kan ventes til efter- 
året. Jeg vil dérfor,: foretrække'.at få disse 
spørgsmål nærmere drøftet under det fort- 
satte udvalgsarbejde. Jeg er i alle tilfælde 
ikke sikker på, at de .fóreslåéde@ ændringer er 
de: rigtige, 홢 og nogen mulighed for en nær- 
mere behandling af dem har vi jo ikke.  ̂

Vedrørende ændringsforslag nr. 8 skal jeg 
kim;sige,, at jeg ikke kan se, at motiveringen 
for forslaget er korrekt. Det må påhvile ar- 
bej dsformidlingen at drage omsorg fOr,. at 
der ikke: sker. misbrug, men en arbejdsgiver 
kan jo være interesseret i.'at beskæftige gan- 
ske bestemte personer,, som han måske tidlir 
gere har beskæftiget. ' . 홢 홢 L 홢홢 

.Ændringsforslag nr. 9 til § 24 skulle der 
efter min opfattelse ikke være behov: for. 
Det må forudsættes, at der bliver tale, om en 
saglig afgørelse i spørgsmålet om, hvilke 
kasser, der fortsat selv kan varetage: kontrol 
og anvisning, og vi har bestemmelser i: loven 
herom'.! '  v- ' . 홢홢홢 i 

Ændringsforslageneunder nr. 10, 11 og 12 
synes jeg ikke er særlig heldigt formuleret; 
Dagpèngene ol skal t efter : ændringsforslaget * 


