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nzrmere bestemmelser om det i 1974-75. At

det skulle veere en sgrgelig
de nuvesrende pensionister,
det samme fir noget, det er

overraskelse for
at de ikke med
ikke rigtigt, for

det star klart i forslaget her, at udbetalin-

gerne skal pdbegyndes i 19

/6. .

Hr. Bundvad sagde videxe, at regeringen
med dette forslag tilsigtede andre formal
end de sociale, og der blev henvist til, hvad

der stod i bemerkningerne
Der blev sagt, at i virkeligh

til lovforslaget.
pden. var der her

tale om en ekstraskat pi 314 milliard kr.,

for pensionerne kom til udb
kan jo udtrykke tingene p4
Spergsmalet om, hvad man v
og hvad man vil kalde en

sparing, kan i hej grad ve
gisk sporgsmal. Jeg mé fas
er udtrykt i bemswrkninger

etaling, Ja, man
forskellig made.
7il kalde en skat,
forudgaende op-
re et terminolo-
tholde, som det
ne til lovforsla-

get, at det er regeringens opfattelse, at det

af gkonomiske grunde er e
setning for en udbygning al
der i en arreekke sker en for
ring.

Der blev fra flere ordfg
spergsmal om begrundelsen

n absolut forud-
pensionerne, at
ndgaende opspa-

reres side rejst
for, at personer

over 67 ar skulle vere fritag

et for at bidrage

1. beh. af f. t. 1. om den sociaie pensionsfond.

sion, og hr. Bundvad rejste sporgsmalet, om
det eventuelt ikke ogsd skulle geelde for
dem, der var under 67 ar, spm i dag betaler
til den almindelige folkepension. .. (Bund-
vad: Dem over 67 ar!). Undskyld, det var en
misforstéelse; dem over 67|ar, som betaler
til den almindelige folkepension, eller om
man helt skulle opheeve folikepensionsbidra-
get som begreb og ga over til en almindelig
opkraevning over skatterne| Jeg skal i for-
bindelse med dette henvise til socialdemo-
kratiets forslag senest fremsat her i tinget
den 15. oktober 1969, som vi senere diskute-

til denne udbygning eller jenne tillsegspen-

rede her, der ogsé operere
pensionsbidrag, herunder et]

Wle med et folke-
folkepensionshi-

drag for dem, der var over 67 ar. I gvrigt

har der igennem &rene, bad
blev indfert i 1956 sammen
onen, og da man i 1964 ve
til fuld folkepension, vewre
slutning her i tinget til, at
nansieringen skulle veere t
pensionsbidrag. Der er en tx
dekker en veesentlig: del 4
terne gennem dette bidrag.

dtog overgangen
t almindelig til-
der som led i fi-

Der tales om, at

e da dette bidrag |
med folkepensi- |

ale om et folke- -
adition for, at vi |
f . pensionsudgif- |
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det er et bidrag, der er ens for alle. Det er
delvis rigtigt, men vi ved jo ogsd, at bidra-
get stiger med indtegtens sterrelse, og at
der altsa her er tale om en social udligning.

Derefter blev der talt om den mere social-
politiske tendens i forslaget. Der blev rejst
sporgsmal om pensionstillegget. Jeg kan
blot oplyse her, at-den endelige udformning
af det jo skal ske i 1974-75, men i de bereg-
ninger, som findes i bemeerkningerne til lov-
forslaget, er det forudsat, at man bibeholder
det nuvaerende pensionstilleg. I socialdemo-
kratiets skitse fra oktober sidste ar regnede
man med i lgbet af de sidste 4r af opbyg-
ningsperioden.at afskaffe pensionstillegget,
og en bibeholdelse af pensionstillegget vil
alt andet lige :.vare til fordel for dem, der
ikke har indtegter ved siden af.

De andre spergsmal, der blev rejst om
enkemseend og om forholdet til ATP, synes
jeg ‘det er veesentligt at man netop i:de
kommende ar i socialreformkommissionen
vuiderer, ligesom man ogsd mé vurdere det
sporgsmal, som flere af ordfererne var inde
Pé, hvorvidt vi fortsat skal have en sgbefml-
lepension, eller vi skal have en pension, der
udbetales til hvert menneske. Der er netop
med bemeerkningerne om, at det enten vil
give 3.000 kr. til segtepar og 2.000 til andre
pensionister eller 1.800 kr. til hver pensio-
nist, lagt op.til en debat om dette sporgs-
méal. Jeg skal ikke gé i detaljer med enke-
mandspension, men: vi ville nok ogsd her
komme ind pé nogle fradragsregler, hvis det
skulle have nogen reel betydning.

Jeg skal om. den neermere udformning
gentage det; som hr. Valbak sagde, at soci-
alreformkommissionen wvil arbejde videre
med, disse ting. Jeg tror ogsé, der er brug
for, at vi far en samlet vurdering bide af
pensionstilleg, :af: ATP og: af grundpensio-
nerne, og jeg kan ikke acceptere, hvad hr.
@mann- var inde pa, at forslaget alene var
en yderligere stramning af skatteskruen. Jeg
mener omvendt, at der er tale om den ned-
vendige forudgdende opsparing, fer man
kan acceptere en forhojelse af pensionerne,
men jeg vili denne forbindelse gerne steerkst
understrege, at dermed er ikke sagt, at pen-

sionerne er ugendretfra nu af og indtil disse

udbetalinger af denne.tillsegspension begyn-
der. Det forudseettes, og det har jeg ogsa
ved. tidligere lejlighed givet udtryk for her,
at pensionerne lgbende mé forhejes i takt



