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[Anker Jergensen.]

maj 1969 sigtede pi et kasseoverskud pa 1

milliard kr., men at det
skud nu skennes at, bliv|
Torst sagde finansminist
borgerlige floj med ham,
var nedvendig. Nu siger
milliard kr. er nedvendig.

forventede over-
e 1,5 milliard kr.
sren og hele ‘den
at 1 milliard kr.
de -samme, at 1,5
Efter de forhand-

af f. 4. beslutn. vedr. regeringens gkonomiske politik m, m,

linger, der har veseret i 21 mands udvalget;
har vi grund til at tro — og jeg er meget
overbevist om — at overskuddet vil blive

endnu storre, det vil s
stramning ud over den,
var nedvendig.

Dette er baggrunden
som socialdemokratiet sti
De er med deres klare so
en fortsettelse af de forsls
tidligere har fremfort i fg

ige -en yderligere

man 1 maj mente
1 . [ETEN

or, at de forslag;
ler, er realistiske.
ciale tendens helt
ig og de tanker, vi
Iketinget og i nd-

valgene. For yderligere ait‘understre‘ge vor
vilje #il at finde en losning har vi erkleret

os villige til at finde and

‘e rindteegtskilder.

Vi peger her pa formueskatten, for sd vidt
angér formuer over 300.000 kr., og pa kapi-
talvindingsskatten. - | = .o o0 oo

Endelig har vi stillet forslag om, at der
gribes ind over for de meget store fortjene-
ster, som bankerne. har haft: Vi vil her gen-
tage: deb er urimeligh, d¢t er meningslost;
at den ‘elendige pengepdlitik, som regerin-
gen har fort, og som har givet det stralende
resultat, at der nu er Danmarksrekord i hgj
rente, skal medfere, at| bankerne tjener
enorme summer. Det er enprme summer; Net-
op nu har vi modtaget [en raekke barlkers
regnskaber. Overskud f;}' afskrivninger og

henlezeggelser pa 18 til- 2D pet:. er ‘alminde-
ligt, og netteoverskud i procent af aktieka-
pitalen er ofte 20 til 25 pe¢t. Lad mig nevne,
at 1 labet af to &r er bruttofortjenesten ste-
get fra 1.281 mill. kr. $il{1.859 mill. kr.,’ og
tager vi bare nettooverskuddeti bankerne,
s& er det i samme peripde ‘steget fra 570
mill. kr, til 889 mill. kr.; og s har der endda
veeret rad til lenninger| og -tantiemer -til
bankdirektorer, der er ffleré-'gange storre
end f. eks. stats- og ‘ﬂkonomiminist'ereﬁs
lon. T

Vi foresldr derfor, at| pengeinstitutterne
kommer under monopolloven og loven om
indseende med priser. Indldnsrenten i-ban-
ker og sparekasserne mg forhgjes; og det
mé vere kontrol'med |udldnsrenten. Det
kan ikke veere rigtigt, at man kunstigt hol-
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.der indlénsrenten nede og derved forsger

bankernes fortjenester, samtidg med at
man opretholder skattebegunstigede opspa-
ringsformer, som statskassen skal punge ud
til. Dét er Ebbersd Bank, oven i keobet med
statens velsignelse, og staten betaler.

Hvis den hgjterede 'gkonomiminister
stadig undslar sig for at gere noget ved ren-
teproblemerne og vore bankers store fortje-
nester, 8§ mé vort forslag om inddragelse af
en del af bankernes gevinster til statskassen
veere en logisk konsekvens.” Det er ganske
naturligt, at sddanne fortjenester, der om-
settes 1 et urimeligt filialforbrug og i en
umdideholden PR-virksomhed, vekker for-
argelse hos den befolkning, som jo hele ti-
den far at vide, at dens forbrug skal be-
greenses. lkke mindst lgnmodtagerne har
grund til at veere forargede. : o

Oven i dette far vi nu ‘meddelelserne om
de sidste prisstigninger. Jkonomiministeren
sagde, at prisstigningerne var moderate.
Nej, hr. gkonomiminister, de er ikke mode-
rate ifolge Danmarks Statistiks oplysnin-
ger. De er simpelt hen i toppen inden for
EFTA-landene, og de ligger ogsé helt oppe i
toppen mellem de allerhgjeste prisstignin-
ger 1 international méelstok, s& der er grund
til i hvert fald ikke at sige, at prisstignin-
gerne er moderate.

Jeg mener i ovrigh, at i den kommende
tids gkonomiske politik er det nedvendigt i
langt hejere grad at ga ind i erhvervslivets
dispositioner pa omrader, hvor disse ikke i
tilstreeklkelig hgj grad tilgodeser samfunds-
hensyn. Jeg indrommer, det er en vanskelig
opgave, men hvis vi ikke gor det, vil vi ikke
kunne styre. gkonomien i 1970ernes- sam-
fund. ' o
Under debatten i folketinget den 29. ja-
nuar pegede socialdemokratiet pa, at der er
flere arsager til utilfredshed. Jeg nzvnte
bla. tre forhold, som ogs& ligger bag util-
fredsheden p& mange arbejdspladser. For
det forste vores treege forhandlingssystem
ved -overenskomsternes fornyelse. For det
andet irritationen ved det arbejdsretlige
system. For det tredje kontakten mellem
dem, der bestemmer i virksomheden, og
dem, der bestemmes over, altsé hele medbe-
stemmélsesretsproblemet. Fra socialdemo-
kratiets side mener vi, at folketinget kan
medvirke til en losning af disse problemer.

Jeg vil derfor gerne bebude, at socialde-



