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[Bkonomiministeren.]
1969, men det er pa den
hajeste, man kan opna, hvi
plads til en reduktion af
betalingsbalancen.

Ved vurdering af real
man ogsd tage 1 betragt
skatter for den altoverve
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anden side den
s der skal skaffes
nderskuddet pa

ndkomsten m4
ing, at de heje
ende dels ved-

£ £. t. beslutn. vedr. regeringens gkonomiske politik m. m.

kommende direkte modsyarer de stadig
voksende offentlige ydelser, der stilles til
borgernes radighed. Tkke mindst de befolk-
-ningskredse, der i de sidste uger har prote-

steret * steerkest mod sk
gennem drene veeret ivrige
af det offentliges udgifter
erkende, at storrelsen af d
getter og dermed skatter
sddan hejde, at de repreesd
betydelig byrde for hele de
erhvervsaktive del af be
seneste tids reaktion mo
viser, dels at man legger 1
mulighed for at gge sit priv
vel nok at man undervurd

ttetrykket, har
for en udvidelse

Man ma i dag
s offentlige bud-
ne har ndet en
nterer en meget
n arbejdsaktive,
folkningen. Den
d skattetrykket
veogh pad at have
ate forbrug, dels
erer den forbed-

ring af levestandarden, som hidrorer fra
flere og bedre offentlige’ ydelser. Glemmes
ma det heller ikke, at realindkomsten opnés
ved en stadig kortere arbejdstid. Man bru-
ger en del af den ogede velstand til at kebe
sig liengere fritid for. Endelig er den hgjere
beskeftigelse i sig selv af jstor veerdi, ikke
mindst for sddanne lavtlennede grupper pa
arbejdsmarkedet, som traditionelt er mest
udsat for ledighed.

Jeg skal efter disse generelle bemeerknin-
ger vende mig til de forslag, som er fremsat
af de to oppositionspartier] idet jeg til ind-
ledning vil sige, at regeringen ikke ser no-
gen mulighed for at foretdgge den lempelse
af finanspolitikken, som gennemforelsen af
disse forslag ville betyde. Udviklingen ‘i
produktion, beskeeftigelse, forbrug og beta-
lingsbalance har klart vist,|at vi befinder os
i en s udtalt hgjkonjunktyr, at det er nod-
vendigt at skeere toppen af. Sker det ikke,
forskertser vi muligheden for, at wvores
gkonomi i lebet af 1970 kan glide ind i en
stabil veekstperiode med udsigt til en grad-
vis forbedring af betalingspalancen og der-
med en pget manevrefrihed i den gkonomi-
ske politik.

Det er altsd regeringens opfattelse, at der
ikke er gkonomisk grundlag for forggelse af
tilskud eller indrommelse pf storre skatte-
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mmssige fradrag. Derimod er regeringen
som nevnt indstillet p4 at medvirke til at
fjerne skevheder i indkomstudviklingen,
som métte veere en fslge af kildeskattens
gennemforelse. Begge partier har stillet for-
slag om at lempe beskatningen for lonmod-
tagere. Socialdemokratiet foreslar en forhe-
jelse af lenmodtagerfradraget fra 1.500 til
2.500 kr. En sédan forhgjelse ligger ganske
uden for de rammer, der m4 anses for rime-
lige, nar man teenker pa, at lonmodtagerfra-
draget hidtil har skullet modsvare normale
fradragsberettigede udgifter. Det har aldrig
veeret meningen med det faste lonmodta-
gerfradrag at indromme en serlig lettelse i
beskatningen af lenmodtagere. Det. faste
fradrag er indfert af praktiske- grunde, for
at ligningsmyndighederne kunne blive fri
for at beskeftige sig med berettigelsen af en
rekke sméfradrag. Ved fastswmttelsen af
fradragets storrelse har man alene haft for
gje, at det skulle kunne deekke det store
flertal af lenmodtagere. Under kildeskatten
er det faste lenmodtagerfradrag udvidet til
ogsa at omfatte fradrag for befordringsud-
gifter, faglige kontingenter og arbejdslas-
hedsforsikring, og samtidig er fradragsbels-
bet forhejet til 1.500 kr. Det var det belob,
der blev fastsat i den kildeskattelov, der
blev vedtaget under den forrige regering i
foraret' 1967. Jeg m4 have lov at g ud fra,
at man dengang har fundet fradragets stor-
relse passende. Der er ikke siden den' tid
sket sddanne sndringer i forholdene, at:der
kan veere rimelighed 1 nu at forhoje det med
1.000 kr. Forslaget mé derfor ses som et for-
slag om en sarlig skattelettelse for lonmod-
tagere, men tilsyneladende ikke med nogeni
udpreget social tendens, idet lettelsen - er
storst for lenmodtagere med store indteeg-
ter. o '
Rent bortset fra, hvad man ellers. kan
indvende mod forslaget, er der store tekni-
ske vanskeligheder ved at lade en forlgjelse
af det faste lanmodtagerfradrag fa virkning
allerede ved den forelobige beskatning for
1970. Jeg skal ikke treette det hoje ting med
en gennemgang af disse tekniske vanskelig-
heder; der er redegjort herfor i udvalgets
beretning, og det fremgar heraf, at de los-
ninger, der kunné komme pé tale, hverken
er rimelige eller hensigtsmeessige. s
* Der tales i forslaget til folketingsbeslut-
ning om en forhgjelse af lenmodtagerfra-



