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[Per Federspiel.]
steren siger det — at h
gav sine rejser til Osteur

efter Czekoslovakiet, s& gaLd
1

se, hvad hr. Per Hakker
hvis han var udenrigsmin
forargelse, som ogsd " hr.
delte, over det, der var sk
kiet, skulle man da umidde
tage rejser til lande, der I
denne skandige indmarch i
Jeg tror ikke, hr. Per Heel
folge det spergsmal videre.
- Nu er det jo forbudt at r¢
sker i det udenrigspolitiske|
er- vel ikke forbudt at re

a0 ligefrem  op-
pa umiddelbart
jeg @rlig talt
p havde gjort,
ister. Med den
Per Hekkerup
et 1 Czekoslova-
Ibart efter fore-
\avde deltaget i
Czekoslovakiet?
<kerup skal for-

ferere, hvad der
nevn, men det
erere, hvad der

/5 70: Foresporgsel til udenrigsministeren.

ikke sker — 1 hvert fald ikke efter Bagge-
sens juridiske teorier — og fjeg mindes ikke,
at hr. Per Hekkerup pé noget tidspunkt
har insisteret pa, at udenrigsministeren
skulle foretage sine planlagte rejser til
Osteuropa umiddelbart eftpr overfaldet pa
Czekoslovakiet. S& mon v} ikke skal lade
det sporgsmal ligge. e

Den risiko, der kan veere ved en tilbage-
treekning af amerikanske styrker, kan f4
alvorlige konsekvenser, ikke - for = Vesteu-
ropa, men for forholdet mellem @steuropa
og Vesteuropa, og det ma nedvendigvis fore
til en forsterket tysk oprustning. Det tror
jeg ikke hverken den tyske regering eller
nogen anden vesteuropeisk regering er inter-
esseret i, og jeg vil derfor] mene, at vi fra
dansk side ogs& bor gere yores indflydelse
gwldende inden for NATO [for at fa ameri-
kanerne til at bevare i hvert fald den mili-
teere tilstedevarelse, som
balancen dens mening i relation til den eu-
ropeeiske politik. '

Jeg nwvnte, at det tyske spergsmail selv-
folgelig er vmsentligt, men ikke méd veere
afgerende.. Vi har kunnet konstatere, at
hele den tidligere stive indstilling fra for-
bundsregeringens side under Adenauer-
Hallstein osv. er blevet aflest af en langt

smidigere holdning, men de|
sende, at denne smidighed
kan streekke sig si langt, :
tysk side vil anerkende det
republik som en egentlig

Det ma vi tage til efterre
tere som Vesttysklands allj
utvivlsomt vide perspektiy
gang, som nu er ved at fin

t m& veere indly-
i hvert fald ikke
b man fra vest-
. gsttyske folke-
selvsteendig stat.
tning og respek-
erede. Der ligger
rer 1 den tanke-
e konkret form,
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og som i hvert fald pd det nuveerende sta-
dium m4 defineres saledes, at man fra vest-
tysk side vil streebe imod en eller anden
sameksistensmulighed med Osttyskland,. sa
man i hvert fald kan forhandle om rent
praktiske sporgsmil ud over det rent han-
delsmemssige, der jo florerer pa en udmeerket
méde allerede, idet man undgir spergsma-
let om anerkendelsen i folkeretlig. forstand,
hvilket der heller ikke‘er nogen nedvendig-
hed for, simpelt hen ved at de to dele af
Tyskland gensidigt betragter hinanden som
indland. Jeg tror, det er rigtigt, at vi 're-
spekterer dette standpunkt. Om det 'sd
skulle blive det farste skridt i retning af en
eller anden slags forbund — som ville veere
en besynderlig nyskabelse, omfattende pa
den ene side en folkestyret stat.og pa den
anden side en kommunistisk stat — ja, det
er vel kun et fjernt fremtidsperspektiv. Men
jeg tror, at de kraefter, der fra forskellig side
har provet at fremkalde en indsats for:en
ensidig anerkendelse af Osttyskland, vil
skade afspendingen, de vil skade bestre-
belserne for en fredelig lgsning af hele dette
sporgsmal ved at kere videre. Dette. tyske
sporgsmal er nu inde i en udvikling; som
det m4 veere de to Tysklandes opgave at
klare, mens vi andre kun kan gere begge
parter en tjeneste ved at holde .fingrene
fra:det..

Dermed vare ikke sagt, at vi ikke skal
fortseette bestreebelserne for at blive af med
kontrolraédspassene. Det har ikke noget som
helst med det at gere. Deri er jeg helt enig
med hr, Per Hekkerup, maske ud fra et lidt
andet synspunkt, idet jeg betragtér passet
som et dokument, der hat fiet en ganske
urimelig betydning. Et pas var jo oprinde-
lig et dokument, der skulle tjene til sikring
af den rejsende, en legitimation, si han
kunne henvende sig p& konsulater-og- ge-
sandtskaber og fi den beskyttelse, han
skulle. Men, siden er det blevet et politimass-
sigh vaben, et indgreb i den personlige fri-
hed, hvilket aldrig har veeret meningen med
et pas. 'En' ganske uliberal tankegang har
fort til, at ‘passet er blevet misbrugt som en
slags statspolitisk vaben. Ud fra det syns-
punkt er jeg helt enig i, at kontrolradspas-
sene som alle andre pas afskaffes som et
obligatorisk rejsemiddel; men kan fis af
rejsende, hvis de har trang til den beskyt-
telse. ' :



