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[Erik Hansen (Alborg amt).] .
kr. i grundvardi tenker man sig forladt. I
gamle dage havde man; s& vidt jeg erindrer,
et andet system, idet man sagde, at man
kun méatte have heste under en vis stor-
relse, for at man kunne veere medlem af en
arbejdsloshedskasse. Jeg er i og for sig inter-
esseret i, om der pa et eller andet tids-
punkt s& snart som muligt kan &dbnes for
posen og fortelles lidt om, hvad der i grun-
den er kriteriet. Jeg vil:selv fole, at kriteriet
alene m4 vewere dette, at den pageldende er
til radighed for arbejdsmarkedet, idet man i
gvrigh ma veere ganske ligeglad med ‘hans
personlige problemer. e
Denne lovgivning har som’ andre nogle
gkonomiske konsekvenser, selv- om-man i
bemwrkningerne kan leese, at de er forholds-
vis beherskede; det koster ‘en 10-15 mill.
kr. at forhgje den maksimale dagpengesats,
det koster noget mere at f3 sikret deltidsbe-
skeeftigede, det koster en 2-8 mill. kr., nar
selvsteendige skal have lettere adgang til at
blive forsikret, og det koster.ogsd noget at
gore den maksimale periode lengere. Der-
til kommer administrationsomkostningerne,
som man siger bliver. forholdsvis begraen-
sede. Det vil jeg da gerne tro; jeg -haber, at
det kan efterleves. :
Ved loven af 1968 overgik vi-til offentlig

kontrol og anvisning, og vi ma erkende, at |

det blev dyrere end-forudsat i bemeerknin-
gerne til lovforslaget, det blev endda meget
dyrere. Vi ved alle sammen, at det koster at

etablere, det koster at udvide, og alt skal |

vare hensigtsmassigt, det skal veere prak-
tisk, men jeg mé foje denne lille bemserk-
ning til pa et tidspunkt, hvor s& mange har
bud efter midler fra statskassen, at ngjsom-
hed i den offentlige sektor er paskennelses-
veerdig. ’

Ma jeg i ovrigh sige om dette lovforslag,
ab her har man et redskab, der giver mulig-
heder for effektivitet. Det er et: redskab,
som man har behov for, nar den fulde be-
skaftigelse skal opretholdes. Vi har her et
redskab, der gennem.en vis begrensning af
de gkonomiske konsekvenser ved at besksef-
tigelsen pludselig gar tabt, giver mulighed
for en vis tryghed. Vi har igennem redska-
bet her muligheder for at vere med til at
skabe gget trivsel pd arbejdspladen.

Andre har nevnt, at nu skal man ikke —

som det har veeret nevnt mange forskellige
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steder, hvor disse ting har veeret debatteret
— deportere; nu skal man vere forsigtig,
ndr man anviser, nu skal man vere forsig-
tig, ndr man placerer den enkelte pi ar-
bejdsmarkedet, og serge for at £ ham pla-
ceret . pé den -rigtige made. Jeg vil gerne
understrege, at det er veesentligh, at den
enkelte far det job, der passer til hans tem-
perament og til hans arbejdsevne. Det er
vasentligh, at den enkelte foler trivsel pa
arbejdspladsen, og jeg vil gerne have lov til
at citere det, der for nylig blev sagt af en
medarbejder ved malmminerne i Kiruna:
» Vi har en god indteegt, vi har gode boli-

ger, og vi synes om klimaet, men der en
én ting, som jeg er ked af, og det er, at

- jeg har det si forbandet pa mit job.
Af delovforslag, som videre behandles her i
dag, er der lovforslag nr. 127 om sendring af
lov om arbejdsanvisning og arbejdslosheds-
forsikring, en overgangslov, som vi kan
anbefale — hvis der bliver behov for den,
lad mig feje det til — samtidig med konse-
kvenslovforslagene nr. 128 og 129 om @n-
dring af loven om erhvervsmemssig uddan-
nelse af ikke-faglerte og loven om iveerk-
swttelse af offentlige- arbejder. Socialmini-
sterens forslag om, at bestemmelserne om
hjeelp til betaling af kontingent overfores til
forsorgsloven, og om konsekvenserne vedre-
rende finansieringen pd forskellige omréder
skal jeg pd samme mide som de af arbejds-

| ministeren fremsatte lovforslag anbefale til

velvillig behandling.

Derimod bliver min velvillighed noget
mindre, nér jeg kommer til det forslag til
folketingsbeslutning, som er freinsat af hr.
Kjer Rasmussen. Hr. Kjer Rasmussen si-
ger i sin fremswttelsestale, at det vel er
unodvendigt at begrunde forslaget udfor-
ligt, og jeg vil da gerne sige, at det er for sa
vidt ganske ungdvendigt, det taler for sig
selv. Men: jeg er noget forbavset over, at hr.
Kjeer Rasmussen og hr. Sigsgaard nu frem-
seetter et forslag til en folketingsbeslutning
om at opheve det, vi pdbegyndte i 1967. Si
vidb jeg har kunnet finde frem il i folketin-
gets forhandlinger, stemte bade hr. Kjeer
Rasmussen og hr, Sigsgaard for den lovgiv-
ning, vi startede i 1967, og som egentlig er
udgangspunktet for den lovgivning, som vi
forer videre her i dag. Ingen kan vsre inte-
resseret i, at den fremgangslinje og den
moderne linje, der her er lagt i disse lovfor-



