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nogen der har forestillet sig at de skulle
gore. Vi har naturligvis set det som en poli-
tik, en udbygning over leengpre sigt.

Nér man har efterlyst rammebevillinger,

mé jeg svare dertil, at i den
leegning, som regeringen for

perspektivplan-
bereder, vil der

ogsd veare foretaget en vurdering af, i hvil-
ken grad man vil kunne udbygge stotten til
uddannelse. Men denne planlegning er, som

man ved, endnu ikke feerdig

Jeg tror imid-

lertid, at med princippet med fremtidig at

afssmtte de belob, der kan af

ses til udvidelse

af stotten til unge under udglannelse, pa de

rlige finanslove vil man fa

en bedre frem-

gangsmade end dette at skulle sendre loven

ar for ar.

Det er righigt, som det oggé er fremheevet

bl a. af hr. Valbak, at der

rammelov er angivet forsk
ligheder og dermed ogsé ¢
for, efter hvilke principp
kunne udbygges. Naturligv
bak ogsé ret 1, at der vil vae
heder for at bruge merbev
netop veere i dreftelsen af,

i forslaget til
cllige stottemu-
tn retningslinje
or stetten vil
is har hr. Val-

e mange mulig-

hvor merbevil-

lingerne skal anvendes, at man vil fore den
fremtidige uddannelsesstottepolitik.
Jeg er ikke uenig i det synspunkt, som er

kommet frem her i dag, at
ligh, at man umiddelbart

det er veasent-
efter undervis-

ningspligtens opher kan sette ind med

stotte, netop hvis man vil
adgang til uddannelse. Jeg

skabe den lige
er enig med hr.

Morten Lange, som fremhavede, at det er

vigtigt at seette ind netop p
Hr. Morten Lange nevnte

og de efterfolgende klassetr
hans betragtning. Jeg ma

5 det tidspunkd.
10. klassetrinnet
n. Jeg er enig i
ogsd gere op-

meerksom pé, at netop pa de omrader er der

ved de sidste @ndringer

i ungdommens

uddannelsesfond sket ganske betydelige

forggelser.

Her skylder jeg et svar j
som hr. Knud Nielsen stille
righ ogsa andre har veere
sporgsmal, om lerlingene,

4 et spergsmal,
de, og som i ov-
t inde pa, det

leerlingegruppen,

far nogen andel af den forggelse, der finder

sted 1 4r. Det gor den ikke,
se meerkeligh ud, men er det
méske erindre om endnu
Knud Bro har gjort det,
veerd at gentage det — at u

og det kan nok
ikke. Jeg skulle

men det er vel
nder den forrige

regerings tid skete der ingen @ndringer. I

1. beh. af f. t. I. om uddannelsesstatte m. m.

illinger; det vil

en gang — hr.
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denne regerings tid er stotten til leerlinge
sat op fra 4 mill. kr. til 13 mill. kr., den er
mere end tredoblet. Nar den ikke er fore-
sliet forhgjet i 4r, heenger det sammen med,
at lerlingelonningerne er forhejet, saledes
at en reekke leerlinge, som efter de gwmldende
stottekriterier ikke havde mulighed for at
f& stotte efter ungdommens uddannelses-
fond, heller ikke ville have det efter en fuld
gennemforelse af det af von Eyben-udval-
get foresliede stottesystem.,

Vi har segt, s& godt som sidanne bereg-
ninger kan lade sig gennemfore, at skabe en
ligelig dwkning for disse aldersgrupper. Skal
man skabe denne ligelige deekning 1 forhold
til det rammebelob, som man regner med
for disse grupper ved fuld udbygning af von.
Eyben-udvalgets forslag, er der uden nogen
foregelse til leerlingegruppen i &r en ensartet
deekning p4 omkring 45 pet. for disse al-
dersgruppers vedkommende. Dette er bag-
grunden for, at der ikke er nogen forggelse
til leerlingene efter det forslag til fordeling
af de 21 mill. kr., som er angivet i bemerk-
ningerne til lovforslaget.

Hr. Knud Nielsen spurgte ogsd i denne
forbindelse, om der er givet nogen kompen-
sation til de uddannelsessggende for bort-
fald af persontilskuddet. Jeg kan svare, at i
de 70 mill. kr., som ungdommens uddannel-
sesfond blev forgget med i 1969-70, var
indbefattet 20 mill. kr., som skennedes at
svare til bortfaldet af persontilskuddet, og
disse 20 mill. kr. er genbevilget i forslaget
for 1970-71.

Hr. Enggaard var inde pd, at man ved
vurderingen af de studerendes leveomkost-
ninger maske skulle se bort fra de ekstrava-
gantes store forbrug og de meget sparsom-
meliges lave forbrug. Jeg vil gerne med
udvalget drefte dette problem. Det er rig-
tigt, at skal man finde frem til, hvad der er
leveomkostningerne, mé man have et gen-
nemsnit, som virkelig er reprmsentativt.

Hr. Enggaard var ogsa inde pd spergsmé-
let om bruderkleringerne og det enskelige i,
at det sterkt understreges, hvilken risiko
der er ved at misbruge disse bruderklerin-
ger. Det er vi i ministeriet ganske enige i og
mener ogsd at kunne sige, at der er konsta-
teret s& f& misbrug, at man vistnok mé
sige, det er en meget, meget lille del, der
har veeret tale om. I de tilfelde, hvor der er
sket misbrug, er der sket tilbagebetaling;



