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[Arne Larsen.]
Men der er et problem, som jeg ikke rig-

tig kan fa klarhed over, nemlig om det star

kommunalbestyrelserne fritf for inden for
deres myndighedsomride jat nedsette et
bevillingsnsevn. For Kebenhavns kommu-
nes vedkommende er bevillingerne en ret
omfattende affeere, idet man alene pa et
enkelt 4r behandlede 259 sager vedrerende
bevertning eller gwmstgiveri| med udskeenk-
ning af sterke drikke, hvoraf 131 sager an-

gik anmodning om beveanterbevilling, 75

sager angik fornyelse af bevilling, og 53

sager angik godkendelse af bestyrer. Det

var altsd nok si meget, og hvis man bare
skal overlade det til kommunalbestyrelsen,

s& er jeg ikke helt tryg ved|denne sag bl. a.

i Kebenhavn. Jeg kunne tepke mig, at man

her fik adgang til at bevarp bevillingsneev-

net efter de retningslinjer, som man arbej-
der efter i dag.
Der er ogsa et andet problem, som jeg er
lidt betenkelig ved, og sqm jeg ogsd vil
bede ministeren om at overveje, nemlig
sporgsmélet om de afgifter, som for nervee-
rende opkreves af restauranter dels for
automatspil, dels for nathevillinger, vari-
etébevillinger osv., osv. |[Alle disse af-
gifter skal nu i henhold til forslaget tilfalde
staten. Det kunne teenkes| at der var en
enkelt kommune, som kom lidt i klemme
her. Jeg kan da oplyse, gt alene Keben-
havns kommune for finansgret 1970-71 ville
miste omtrent 5 mill. kr.|i indtegt, hvis
dette forslag gik igennem. Nar man beteen-
ker, at Kgbenhavns kommune i gvrigh pd
grund af den nye byrdefordeling mellem
stat og kommune yderligere mister 38 mill.
kr. i indtegter, s& kan man nok forstd, ab
det trods alt er et problem, i hvilken kasse
disse afgifter i fremtiden skal anbringes.
Men sigtet med lovforslaget er jeg meget
enig i, og jeg tror ogsd, jeg kan sige, at mit
parti i mangt og meget, ja, i stersteparten

vil stotte ministeren i depte forslags gen-

nemfprelse.
Der er et par andre punkter, som jeg i og

af f. t. 1. om restaurations- og hotelvirksomhed m. v.

for sig ogsd er enig i. Den

tidligere bestem-

melse om, at man kun kuynne have én re-

staurant i hver kommune,
gelig, og det giver plads f
ger. Det skal vi i og for si
af, iser ikke, hvis sigtet

ophaeves selvial-
r kedeforretnin-
o ikke veere kede
er, at vi pad den
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méde vil kunne f& nogle gode, billige mad-
steder, hvor folk kan f& et godt, men billigt
maltid mad. Som ministeren papeger i sin
fremsettelse, eendrer familiemensteret sig jo,
mange kvinder bliver udearbejdende, og
derfor ville det veere snskeligh, om adgan-
gen til billigere spisehuse og spisesteder,
spiserestauranter, blev udvidet ganske vee-
sentligt. Heri kan vi veere meget enige.

Der er dog et sporgsmél, som jeg ikke er
enig med ministeren i, og det er sporgsmé-
let om marketenderierne og marketenderi-
bevillingerne; jeg synes erlig talt, at det er
for meget formynderi at bestemme, hvad
folk m4 drikke p& deres arbejdsplads.

Hr. Axel Ivan Pedersen var inde pa
sporgsmélet og mente ogsd, at det var'en
diskriminering. Nir man er lenmodtager,
Ionarbejder og tilfeldigvis arbejder pa en
fabrik, hvor der er marketenderi, skal det
nu ved lov forbydes én at-drikke steerkt ol.
Er man pé en byggearbejdsplads, der kan
vaere lige si stor som en industrivirksom-
hed, er der altsd ingen, der kan bestemme
noget sddant. Arlig talt, om folk vil drikke
heengemulegl eller almindelig vandbajer el-
ler eksportel, det skal de faktisk selv have
lov til at bestemme, det synes jeg ikke mi-
nisteren skal gore. Jeg vil mene, det vil
veere noget vanskeligt i labet af en kort fro-
kostpause at drikke sig fuld i eksportel; s
skal man vist have et meget tort organ, og
88 skal det lobe steerkt ned i halsen, for at
man kan klare det.

Bortset fra det punkt, som jeg altsd vil
vende mig imod, kan jeg pd mit partis
vegne give megen tilslutning til det forelig-
gende forslag, : S

Hanne Reintoft: Jeg skal kun komme
med bemerkninger til en reekke enkelt-
punkter i dette loviorslag, da en del af wn-
dringerne jo er af teknisk og administrativ
karakter. ‘

Jeg vil meget gerne som enkelte andre
udtale min stette til, at ministeren bevarer
det geldende finansieringsforbud. Fra
Dansk Bryggeri:, Brenderi- og Mineral-
vandsarbejder-Forbunds  hovedbestyrelse
ligger der en meget velmotiveret udtalelse
mod ophwmvelse af dette forbud, og det er
meget let at se, hvad der ogsid anfores fra
forbundets side, hvorledes monopoliserin-



