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[Ivar Norgaard.] o
Plads og ind mod City er det vanskeligt at
udtale sig, fordi indferingen ma ske under
hensyntagen til planlesgningen af det kom-
mende Kgbenhavns City ved Halmtorvet, I
den forbindelse skal jeg gorve opmzrksom
‘pé, at trafikministerens forslag om en an-
dret linjefering af den sdkaldte Serings-
forbindelse ved etablering af en motorgade
ghende fra Vibenshus Runddel i den si-
kaldte Forumlinje til Dybbelsgade jo har
faet en meget hard medfart af mange by-
planleggere. Forseg pa at finde andre los-
ninger end Seringsforbindelsen synes pa
nuveerende tidspunkt at veere tvivlsomme,
men vi har jo i dag faet at vide, at der vil
blive fremsat forslag, og det ma vi s& se pa,
nar det kommer frem. o

‘Mit, parti har derfor undladt pad nuvee-
rende tidspunkt at tage stilling il indferin-
gen af motorvejen til de centrale dele, idet
de ' forundersggelser vedrerende Serings-
“motorvejens placering, som er blevet forsin-
ket et par ar p& grund af trafikministerens
forssg pa at gennemfere slumringsforbin-
delsen, jo ikke er resulteret i bestemte for-
slag.

‘Det helt afgorende er imidlertid — og det
havde man ikke tilstreckkelig viden om, da
man sidste gang behandlede denne sag og
vedtog den — at vi nu har fiet etableret
Avedore Havnevej, eller den star umiddel-
bart foran sin gennemforelse. Vi har altsa
nu en chance for at f4 en lesning, hvorved
s& godt som alle, ja, faktisk alle de her
nevnte ulemper, undgas, og samtidig vil vi
opné en rekke gkonomiske besparelser.

Jeg er valdig glad for, at ordfererne har
veeret s& positive over for vores forslag. Jeg
er ikke helt enig med hr. Steehr Johansen i
vurderingen af betydningen af hurtig eller
mindre hurtig fremsesttelse og behandling
af dette forslag. Jeg forstod pa hr. Stehr
Johansen, at det var noget, der godt kunne
vente, det var i og for sig ikke noget, man
behgvede haste med. Motiveringen for vor
fremseettelse af forslaget og vort enske om
en hurtig behandling er, at kun hvis det
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sker, kan vi hjelpe trafikministeren med at
undgd ungdigt arbejde og hjslpe trafikmi-

“nisteren med at undgs at anvende midler,

som han ifelge den eksisterende lov er for-
pligtet til at anvende. Hvis vi ikke vedta-
ger dette forslag hurtigt, er trafikministeren
faktisk forpligtet til at lade udfere en rekke
arbejdskrevende projekteringsopgaver og
afholde nogle udgifter. ' L
Jeg skal derfor anbefale, at man giver
dette forslag en velvillig behandling i trafik-
udvalget, og at det bliver gennemfeort hir-
tigt og i denne samling.” "~ C

Ministeren for offentlize arbejder (Guld-

‘berg): Jeg blev ikke helt klar over i hr. Ivar

Norgaards indleg, hvordsn stillingen egent-
lig var, men jeg ma vel have lov at udlegge
det pa den made med hensyn til Seringen,
at det skal betragtes som ‘en teknisk tilfeel-
dighed, at de to ting er hwftet sammen, at
der altsd ikke fra forslagsstillernes side lig-
ger et gnske om dermed samtidig at & en
slags bekreftelse af denne linje. Jeg forstod
ogséd de sidste bemeerkninger sidan, hvad
der sddan set ikke .overrasker mig, at

‘sporgsmailet om, hvorvidt man kan gere

noget andet, vil man reservere sig at tage
stilling til, og det kan jeg da veere helt enig

Over for hr. Ivar Nergaards bemeerkning
om, at denne underspgelse af andre mulig-
heder havde forsinket lgsningen — jeg for-
stdr, det md veere Seringen — et par ar, m4
jeg reagere. Det har da ‘ikke noget med
virkeligheden at gere. Det, at der foregar en
i tide tilrettelagt sidelobende undersegelse
af en"anden mulighed, er efter min opfat-
telse en fremskyndelse af muligheden for at

14 truffet en afggrelse. Forholdet er det, at
“der skal en anlaegslov til, for at man kan gi

i gang med fortswttelse af det arbejde, der
er i gang ude pa Lyngbyvej, og som jo pa
en eller anden mide mé sluttes eller endes
eller keres igennem et eller andet sted. Det
er ganske klart, at man pa forhind matte
regne med, at en anlegslov om gennemfp-
relse af Seringen ikke ville komme igennem



