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[Kai Moltke.]
man ud af denne krise,

o
markedet for realkreditten,

skulle teenke pa, om ikke

il man stabilisere
tror jeg man
man skulle fort-

i 70: 1. beh. af {. t: love vedr. boligspergsmal.

seette dér, hvor det glippede i 1958, og igen
gore tredjeprioritetspapireine til noget, som
blev leveret, noget, som blev sikret til pari-
verdi. Derigennem vil man begrense den

samlede udlinsmasse, og|
man fremme eftersporgsle
papirer, som vi har i denne

Det er igen spergsmaélet
sparing, offentlige fonds
rimelig rente til parikurs.

derigennem vil
n efter de ovrige
sektor.

om offentlig op-
og udlan til en
Derlgennem, og

sikkert kun derigennem, er man i stand til

at komme nogenlunde ud

nem uholdbare situation, s

11 gjeblikket.

"Ved regeringens eksper}

af den helt igen-
pm vi befinder os

menter pd disse

felter med at inddrage endpu flere penge fra
dem, som bor i det nye byggeri, opnir man

bl a., at vi fir endnu en

sektor, endnu en

differentiering, nemlig dem, som nu i ny-

byggeriet skal optage lin

med hegjere af-

drag, med sterre eget inddkud, og som der-
for far lejen yderligere skubbet i vejret. Vi
far i stedet for tilnsermelsp mellem husleje-

niveauerne yderligere et
mere fordyret niveau pa

tredje og endnu
ette felb.

Jeg kan ikke se andet, end at situationen
er indviklet nok i forvejen til, at man ikke
behover at ga til sadanne unstgreb Derfor

vil jeg meget steerkt adwv
tendenser til at folge de
udelukkende sige, at nu s
tere lobetid, sterre afdrag
og s& ndr vi pd et eller
frem til, at vi kan f4 en
alnﬁndelighed. Troede

pé, at man virkelig sigte
rente 1 ner fremtid, s st
kyshand for en fortsaette]
gen helt frem til 1980,
rente ‘kom ned i retning
som sikres, ville regerin

re mod alle disse
n letteste vej og
kal vi have kor-
som folge deraf,
andet tldspunkt
lavere rente i al
egeringspartierne
le mod en lavere
*mte man jo med
se af rentesikrin-
for hvis' den alm,
af de 614 pet.,
gens udglftsbud-

get falde i nejagtig samme tempo, som

det er blevet sagt fra-
Nér regeringen nu siger,

her.
kan' have de uhyre v
der kommer, hvis vi

forske]hg side
vi ikke
ksende udgifter,
udvider sektoren

for det rentesikrede byggeri, s& er det jo i

virkeligheden

klering om, at

en ‘maskeret
renten  vil

regeringser-
forblive
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haj og under disse omstendigheder medfatre,
at. det rentesikrede byggerl bliver dyrt for
statens budget. Det er jo det som det i
virkeligheden drejer sig om.

Sa til den underJordlske del af is-
bjerget.: Jeg troede eerlig: talt, -at man
havde ndet bunden ved 1966-boligforliget,

hvor man indferte vurderingsvardien
som grundlag for huslejeniveauet i den
gamle boligmasse. Nu kommer man

pludselig og siger, at forskellighederne .
ikke er blevet udjevnet, at der ikke er
sket noget af det, som man proklamerede
ville blive resultatet pé& Dboligforliget af
1966, og s& forbereder vi altsd neeste
attak for maskeret eller direkte forhﬁ]else
af huslejen i det wldre byggeri og i det
sociale byggeri. Her kan jeg ikke lade
veere med at rette gjnene mod en enkelt
kendsgerning, som i og for sig er afgerende
for, om denne linje skal gennemfores eller
ikke gennemfores, nemlig ‘at hertil besidder
det socialdemokratiske parti som parthaver
i boligforliget alene neglen, alene afgorelsen
for adskillige ar ud i fremtiden. Det ville
veere gnskeligt, om man kunne 4 en klar
og tydelig erklering om, at socialdemo-
kratiet ikke her indlader sig i forhandling
om en ny huslejestigning, som over-

skrider rammerne for den ' vurderingsleje;

der blev fastsat i 1966 ved boligforli-
get. Det er her, der kan gribes fat i halen
pa det dyr, som nu hurtigt rykker frem, det\
er her, det kan bremses osv., og her ma
socialdemokratiet forstd sit ansvar,

© Til slut blot lidt om nogle' enkelt-
problemer. Jeg ser ligesom hr. Arne Larsen
med ikke rlnge mistro pa, at man nu
begynder s& at sige hovedorganisationsfor-
handlinger, uden at vi- kender noget
til grundlaget og forst omkring midten af
februar fir forhandlingsresultaterne lagt
p& bordet. For det forste hvad angédr for-
handlingerne med det almennyttige byg-
geri, forekommer det mig, at en advar-
sel her er nodvendig: for det almennyt-

tige byggeri- kan den sociale kurs og den
sociale retning ikke stryges blot til fordel
for et udvidet byggeri i denne sektor.

Derfor skal man veere sare forsigtig med at
fremme, - at det sociale byggeri far sterre
egenkapital ved indskud eller skaffer sig
mldler ved at forhoje le]en endnu en



