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[Griinbaum.]
— dwekket ind over skatterne, fuldt ud
endda. De kan altsi ikke vere drsagen til et
eventuelt for stort samlet forbrug i det dan-
ske samfund. Det er ganskie simpelt noget
vrovl. Noget andet er, at de samlede inve-
steringer, der ikke er afhwengige af det en-
kelte ars forbrug, kan blive totalt set for
store i en given periode, det|skal vi da gerne
indrgmme, men her er vi igen ved spergs-

15/, [70: 1. beh. af f. t. love vedr. boligspargsmal.

malet om den generelle gko

Lad mig til slut sige, at v
der skal fores gkonomisk
land. Vi afviser ikke, at de
finanspolitik og pengepoliti
opnés balance over for udl
ogsd, at der md fremskaffes
udvikling af erhvervslivet,

omiske politik.
| afviser ikke, at
politik i dette
r ma feres bade
k, hvis der skal
ndet. Vi mener
mere kapital til
og ab opsparin-

gen bor gges. Alt det er vi ¢nige i, og vi har
fremfort konkrete forslag om det. Men vi er

ikke enige i, at det generell

e valutaproblem

skal loses specielt ved at Hegreense og for-

dyre bolighyggeriet, som
fremmes mest muligt. Det
at gore byggeriet dyrere, d
gore det billigere, og det gad
den rolige byggerytme, der
planlegningen af et virkeli
geri.

Derfor er vi meget skept;
geringens planer. Vi synes,
er preeget af den gjeblikke]
situation. Vi mener, det bg
ets langtidsproblemer, de
mulighederne for en bedre j
ringen af veeksben i bygg
mende &r, herunder ogsa
finansieringen. Det er vi k]
Det mé forst og fremmest
opgave at sikre en sadan la]
bolighyggeriet.

Helge Nielsen: Der er f
givet udtryk for, at boligfor
fornys, at det ikke loser V
mer. Jeg er ikke uenig i de
men vil dog understrege,
faet boligforliget i 1966 pa ¢
ja, s& havde boligsituations
vaerre ud i dag. S& havde
store boligbyggeri, s hav
rentesikringen, s& havde vi
sikringen, og s& havde vi i
skyttet lejeniveau.

tveertimod ber
geelder ikke om
bt geelder om atb
Ider om at sikre
er afgerende for
o effelktivt byg-

ske over for re-
de i for hoj grad
lige ekonomiske

r skal dreftes:
lanleegning, sik-
sriet 1 de kom-
sporgsmalet om
ar til at drefte.
reerve en offentlig
ngtidslesning for

ra mange sider
liget af 1966 bor
ore boligproble-
nne konklusion,

aﬁ; havde vi ikke

yodt og pa ondt,
s set betydelig
vi ikke haft det
de vi ikke féet
ikke faet bolig-
dag haft et ube-

T veere byggeri- -
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Men nar detite er sagt, er jeg ogsé villig til
at indrgmme, at under de nuveerende gko-
nomiske vilkér laser boligforliget ikke vor
boligsituation, men det kan jo ferst og
fremmest kun veere den nuvarende rege-
rings skyld. Det er denne regerings fejl-
slagne gkonomiske politik, der har ansvaret
herfor. Regeringen har forsegt at lose den
gkonomiske situation gennem en rentepoli-
tik til skade for boligbyggeriet. Det er ogsé
kendetegnende for de loviorslag, regeringen
har fremsat, og de forslag, regeringen har
bebudet. Regeringen er kort i seenk med sin
gkonomi og skal nu sege at rette den op
gennem fordyrelse af bolighyggeriet.

Folketinget har fiet mange betenkninger
og rapporter om boligbyggeriets forhold,
bade de gkonomiske forhold og de produk-
tionsmessige. Det gkonomiske rad har ud-
talt sig, Kurt Hansen-udvalget og realkre-
ditkommissionen har afgivet betenkning,
og det sakaldte B&W-udvalg ‘har barslet
med en redegorelse. Jeg vil benytte lejlighe-
den til at takke ministeren, fordi han ikke
fulgte Kurt Hansen-udvalget fuldt ud, men
samtidig understrege, at de forslag, ministe-
ren har lagt pd folketingets bord, er
stramme nok. Man stiller forslag, der gen-
nem sterre selviinansiering og kortere labe-
tid for ldnene vil fordyre boligen. Mit partis
formand, hr; J. O. Krag, betegnede under
finanslovdebatten disse forslag som ung-
domsfjendske. Jeg er lielt enig i denne be-
tragtning. Jeg tror i gvrigt ikke, at denne
stramning lgser noget problem. Lénene bli-
ver formentlig kun {flyttet fra det &bne,
gennemsigtige ldnemarked over i det grd
marked. :

Der ligger ikke i de forslag, vi til dette
gjeblik har set, nogen losning af de proble-
mer, der har skabt hele miseren, nemlig
jordpriserne og priserne pa kapital. Leser vi
ikke disse problemer, vil prisen for boliger
stige og stige, og s& vil det veere en gkono-
misk fordel at kebe hurtigt, lane de mang-
lende penge, selv til meget heje renter, i
stedet for at spare op og vente. Af disse
grunde mé vi sige fra over for ministerens
forslag pé nuverende tidspunkt.

Jeg forstar pé fremsmttelsestalen, at vi
kan forventé nye forslag som folge af real-
kreditkommissionens betenkning, og vi kan
méiske ogsd vente nye forslag pa baggrund
af B&W-rapporten. Vi ved, at lejerne og



