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[Sigsgaard.] 
udvidelse af kommunernes og de nye amts- 
råds kompetence. 

Regions- og amtsplanlæ ning er jo lige- 
som decentralisering og overordnet plan- 
lægning bare nogle tomme slagord, så længe 
man ikke har taget stilling til, hvad de 
konkret skal dække over. Jeg har en for- 
nemmelse 홢 den kan måske være forkert 
홢 af, a t den senere tids megen snak om 
decentralisering og læggen opgaver ud til 
det lokale selvstyre bare bander i en slags 
anti-centralmyndighedsindstilling, som man 
meget vel kan forstå, men som er farlig at 
have som eneste eller væsentligste bag- 
grund for decentraliseringsbestræb eiserne. 
Jeg har også en fornemme se af, at de de- 
centraliseringsinitiativer, der måtte 
komme, måske langtfra tilgodeser de demo- 
kratiske hensyn, som man s siger skulle vare- 
tages igennem dem. Jeg udtrykker altså på 
denne måde et forbehold 0 er for antydnin- 
gerne i bemærkningerne om planlægningens 
fremtidige organisation, og jeg vil gerne til 
slut igen understrege, at jeg håber, at mini- 
steren er enig i, at de ikke på nogen måde 
skal være bindende for de overvejelser og 
drøftelser, der nu skal kom ne. 

Boligministeren (Hastrup): Jeg vil gerne 
takke de ærede ordførere for deres tilslut- 
ning til lovforslaget, der jo, som det er 
fremhævet, tager sigte pi, en midlertidig 
lovgivning. Jeg kan heller ikke lægge skjul 
på, at naturligvis afslører det, at der i over- 
gangsperioden er nogle var skeligheder, som 
det altså er nødvendigt 10 givningsmæssigt 
at tage stilling til, alene af hensyn til at 
kommunalreformen trædei i kraft den 1. 
april 1970. 

Hr. Ove Hansen rejste spørgsmålet om, 
hvordan det forholder sig ved kommune- 
sammenlægning. Jeg vil gerne bidrage til, 
at dette spørgsmål yderligere kan belyses 
under et udvalgsarbejde. Princippet er det, 
at når en kommune uden bygningsvedtægt 
bliver sammenlagt med en kommune med 
bygningsvedtægt, må den nye kommunal- 
bestyrelse snarest få tilvejebragt en byg- 
ningsvedtægt for hele den sammenlagte 
kommune, altså den nye storkommune; 
indtil da er amtsrådet fortsat bygnings- 
myndighed. Men det, det i lovforslaget spe- 
cielt drejer sig om, er jo lispensations- og 

ankeadgangen, og her har man sat 'de 
30.000 indbyggere som grænsen for, om det 
skal være amtsrådet eller boligministeriet, 
der fungerer som anke- og dispensations- 
myndighed. 

Flere ordførere kom ind på betragtninger 
i forbindelse med planlægningen, og hr. 
Erik Hansen (Ålborg amt) var særlig lyrisk, 
da han henviste til, at vi også skulle huske 
på, at kontakten med natur, hanegal og 
kirkeklokkeklang om morgenen har betyd- 
ning for den menneskelige trivsel og det 
menneskelige miljø. Håbet er, at vi får en 
sådan kommunal inddeling, at man i øget 
udstrækning kan centrere planlægningen 
lokalt og derved også i højere grad kan til- 
godese hensynet til trivsel og miljø. 

Hr. Arne Larsen var i sin tale inde på 
byggerapporten. Jeg mener ikke, det er lej- 
ligheden nu at drøfte byggerapportens en- 
keltheder. Også i regeringen har vi kun haft 
kort tid til at se på den; vi må have den 
fornødne mulighed for at gå nærmere i 
dybden med hensyn til de synspunkter og 
tanker, der er fremlagt. Men da også hr. 
Sigsgaard nævnte spørgsmålet om de sær- 
lige regler, der gælder for Københavns og 
Frederiksberg kommune, vil jeg gerne op- 
lyse, at der i folketinget enten i dag eller i 
morgen fremsættes lovforslag om en æn- 
dring af den særlige byggelovgivning for 
Frederiksberg kommune, således at denne i 
højere grad koordineres med landsbyggelo- 
vens bestemmelser, og i forbindelse med 
drøftelsen af dette lovforslag kan der blive 
mulighed for en yderligere drøftelse af de 
problemer, som både hr. Arne Larsen og hr. 
Sigsgaard har rejst i denne forbindelse. 

Jeg lyttede med interesse til hr. Sigs- 
gaards udtalelser om, at nu gælder det om 
ikke at binde sine hænder ved at bruge slag- 
ordet decentralisering, for sandheden er 
vel, når det kommer til stykket, at det, vi 
skal stræbe efter, er at give de enkelte 
myndigheder fornøden styrke til at løse 
deres opgaver. Dermed tænker jeg på, at 
der lokalt kan blive tale om centralisation, 
f. eks. omkring amterne; der kan og skal i 
vid udstrækning naturligvis overføres opga- 
ver fra centraladministrationen til amterne 
홢 der finder altså her på det centrale plan 
en centraliseret decentralisering sted. Jeg er 
enig i, at det er meget vigtigt at trække 
grænsen og helt sikkert vide med sig selv, 


