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Loviorslagets’ paragraffér, zndringsfor-
slaget ‘og spergsmalet. om lovforslagets
overgang til® tredje behar dlmg sattes tll

' forhandhng under ét:.
Ingen bad om ordet ‘ |

§ 1 aendrmgsforslaget af

Justitsministeren

(se sp: 2384) om en ny affattelse af §'2.0g

§ 2 i-den sdledes eendrede
vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overqang tl-
ve(ltoges uden afstemnmg

Den sidste sétg pa dagsox;
Forste behandling af forslag il Tov om of-

/entlzge mdsamlmgw [af Po

Lffattélse’ SRR

redje behandling

denen var:

al Dam m. fL.].

(Lovforslaget (nr 70) findes. i tllleog A,

sp. 1309, fremseettelsen i tidenden: sp 1694). -

' L(ﬁ){rforslaget sabbes til foy ha,ndlmg.

' Justltsmlmsteren ( Thest

1967 behandlede det forsl
dring af lov om offentlige
er omtalt i bemearkningern
satte lovforslag, fremforta
nogle principielle betragtn:
fremsettelse af private loy
hr. Poul Dams’ synspunk

j_,_L&

up ): Da ‘man i
o til lov om &n-
indsamlinger, der

nger vedrgrende
forslag, Det var
b, at der matte

vare  mulighed for “fremssttelse af private

- loviorslag, selv om disse m
behaftet med svagheder .
_ stedet for at afvise sadant
slag paé grund’ af “eventy
svagheder skulle man arb
* grundtanken’ for at se,
kunne fores ud i livet.

Jeg deler denne opfattel
gen kan tilslutte sig de:tre
der’ nesevnes. 1
bemwrkmngel vil vi derf

lige til at gé ind i en saglig behandhng af-

problemerne  pa glundlag
gende forslag. Nar vi gér
det foreliggende grundlag,
fra en forventning om, ap

Lf teknisk art. I
e private lovior-
telle lovtekniske
ejde videre med
hvorledes denne

gr undprlnclppel )

-SF-forsla Jets salmindelige

r erklere os vil-

af ‘det forehg—

ind i arbejdet pé

sker det altsa ud

vil-vise. lydherhéd over for: alle lndvendm—

ger af mere tekinsk karalkt
- Det vil imidlertid: vaere:

(')l'
rlgtlgst allerede

1 70: 2. beh. af f: b Lu‘vear'. eri statstidende.

tll det nu frem~
r. Poul Dam .

dske kunne vere

>e, og da 1eger1n— ,

forslagsstillerne .

12386

pa. mdevaerende tldspunkt at gore: opmaerk-
som pa et par punkter; hvor vi.ikke finder
forslaget. t1lstraekkehg begrundet;, for -at
undgd, at vore synspunkter senere skal

.| komme‘bag pd- forslagsstlllerne

Vi ‘er, som det- ogsd” fremgar af det, ]eg
allerede har sagt, enige 1 det:af forslagsst11~
lerne - opstlllede grundprmclp, at ‘borgerne
har krav pa siklerhed for, at de indsamlin-
ger, som-de’ opfordres til'at stette, er admi-

| nistreret forsvarligt, og: at de: indsamlede

midler‘anvendes i: overensstemmelse med.de
offentliggjorte formal. P4’ den anden side
skal vi naturhgws ogsh se pa;:at der:ikke
pébydes kontrol p& omrader, hvor det ikke
er ngdvendigt for at opfylde deétte grund-
synspunkt. Efter: den ‘gwmldende lov: fores
der ikke kontrol med 1ndsamhnger ider fo-

regr gennem dagblade, nar der af det ind-
- | samlende:blad gives: kvittering til bidragy- -

derne gennem offentliggorelsen af bidragsli-
ster: og der fra  de'beteenkte institutioner
gives kvittering, som offentliggares: af’ bla-
det. I praksis er det altsd navnlig dagblade-
nes ]ulelndsaml1nger der falder 1nd under

,denne bestemmelse. .

Der er ogss et: andet Vaesenthgt punkt i .
forslaget, hvor vi pa forhind mé stille os
noget' tvivlende: Jeg tewnker pa forslaget om .
fra en bestemt senere dato helt at forbyde -
markesalg ud fra det i ovrigt rigtige princip;
at indsamlinger: bor foregd uden gene for

‘borgere, som ikke pnsker at yde:bidrag:

Man kan ikke se bort fra- det betydelige
hensyn, der ‘evat tage til de pigwmldende

“foreninger, der:igennem en laengere arrackke
_har lagt deres gkonomi til rette pa meerke-

salg.” Som bekendt  giver: justitsministeriet
ikke tilladelse til meerkesalg for foreninger,

som ikke har benyttet sig af denne indsam-

lingsforin' tidligere, og meget kunné vel tale
for at se, hvorledes udviklingen vil forlgbe.
Det er jo muligt, at de vanskehgheder med
hensyn til at finde selgere; som forslagsstll—
lerne neevner, i lobet af nogle ar vil {4 de
pageeldende foreninger til pa eget. initiativ
at leegge deres 1ndsam11ngsv1rksomhed om. -

Vi har imidlertid ikke pé forhand i rege-
ringen lagt os fast- pa noget standpunkt og
vil gerne deltage 1 dreftelser om reglens
udformning. Skulle resultatet blive, at man
tillegger hensynet til beskyttelse af befolk-

‘ningen mod.: ubehagelig plessmn i.forbin--

delse med indsamlinger*— et synspunkt



