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[Finansministaren.] : S
med det, og i forhold till de forholdsvis
beskedne muligheder, man pormalt har for
at.'fd -eendret -det sken, der er anlagt i
forste instans.

“Han spurgte mig direkte, jom landsskatte-
rettens sken over veerdignsettelsen var
underkastet de for retten almindelige regler,
nemlig at:det sken, som den tidligere in-
stans -havde udevet, skullq vere &benbart
urimeligt, for at landsskapteretten kunne
endre.det; Det er det; det er det samme
skon, der her skal lwgges |til grund. Hvis
man gik bort fra det grundsynspunkt, ville
man sikkert f4 endnu flere|sager for lands-
skatteretten; Kun hvor man skenner det
abenbart urimeligt, kan man fore det frem
for retiten. e
© Hr. Omann.spurgte mig ligeledes, hvad
det koster at kalde landsskatterettens for-
mand ‘for president i (fremtiden. Det
koster ingenting, han rykkes ikke op i
hojere longruppe. Det er heller ikke menin-
gen, at-det skal lugte af republik — selv
om det naturligvis méatte piltale det scerde
medlem i hoj grad — der ¢r altsa ikke rort
ved vores monarkiske pripcipper ved for-
slaget i ovrigh; det er kyn et spergsmal
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om tidens" titelinflation, fom nu ogsd er

niet over 1 skatteretssyst

smet. Det haber

jeg udvalget vil-se velvilligt. pa.
Hr. Sigsgaard var imod |segtefellelempel-
sen — det har jeg veeret inde pd — og

kreevede vel i almindelighed en skeerpelse

af arveafgiften.:

Hr. @mann nevante N
over - dé -homoseksuelle ti
der ikke var adopteret, me
vil man, hvis' det er angiv
at det drejer sig om éns |
tilfeelde falde ind under de

ge forindén ud
fewlde plejeborn,
n 88 vidt jeg ved,
et 1 testamentet,
plejebarn, i disse
n mildeste arve-

afgiftsklasse, nemlig-den fq
Han nevnte ligeledes s
ogsd kan have levet i f
feelles skonomi i mange 4

r born geeldende.
skende, . som. jo
llesskab og haft

, men de falder

heller ikke ind under-den dyreste arveaf-

giftsklasse, de har.jo ogs
1 arveafgiftssystemet. =
Jeg tror derfor ikke, dex

-en swrlig stilling

ér:"ﬂere bemeerk-

ninger- at gere til de spergsmil, der er
faldet. Jeg takker for den yelvillige behand-
ling og haber pa, at folketingsudvalget vil
behandle forslagene s& hurtigt, at vi kan
have det administrative| grundlag Ilart,
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samtidig med at dedsbobeskatningen og
kildeskattereglerne treeder i kraft. -

-@riinbaum: Finansministeren beklagede,
at oppositionen ikke:kunne give tilslutning
til den lempelse, der var foresldet; der var 1
hvert fald en vis beklagelse af det. Jeg vil
gerne for vores vedkommende sige, at vi
kan da godt give tilslutning. Vi synes, det
er en sympatisk tanke, at man lemper her
pa arveafgiften for sgtefeellen, altsd seetter
det -skattefrie belgb op; det har vi ikke
noget imod. Vi vil lige se:lidt pad tallets
storrelse under hensyn til prisudvikling
osv., men vi er sympatisk indstillet over for
det.

Derimod er vi ekstra kede af, nu efter at
finansministeren. har haft ordet, at der ikke
fra regeringens side kan gives tilslutning til
det, vi fremforte heroppefra, nemlig at man
undlader at tage det provenutab, der ligger
i dette lovforslag. Vi kan ikke rigtig se det
rimelige i, at man overhovedet skal tage
et provenutab pi dette punkt, men jeg
kunne it hvert fald ikke i finansministerens
svar spore noget som helst om, at man fra
finansministerens side ville veare villig til
at tage de penge ind pd anden méde. Jeg
vil godt sperge finansministeren en gang til.
Vi er altsd ikke imod selve lempelsen, men
vi vil godt have, at man kompenserer ved
p4 andre mader at rette satserne op.

Helge von Rosen: Om disse to dedsfald
inden for -6. méneder igen: hvis jeg var
finansminister, 88 tror jeg,.jeg ville ryste
over hele kroppen af skreek over, at.mit
forslag ikke alene kunne medfere selvmord,
men maske oven i kebet er neerliggende
som motiv for mord. Men det var nu ikke
s& meget det, jeg havde i tankerne, det var
mere finansministerens reaktion, der gav
mig anledning til at bemarke det. Det, der
var meningen, var jo, at det skulle belyse den
drastiske tilfeeldighed, der ligger i forslaget.
. Det andet spergsmal var for mig.ikke eb
sporgsmél om de homoseksuelle, om wgbe-
skabslovgivning, det var et sporgsmil om
den felles gkonomi, om et par, som jeg sagde
det. Jeg kender mangfoldige tilfeelde, hvor
et par wldre veninder det meste af livet har
levet sammen og efterhdnden virker pé
samme made udadtil. De far feelles familie
eller svigerfamilie og gkonomi osv. For mig



