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[Egon Jensen.] 
har tidligere udtalt sympati for at afskaffe 
afgiften på papir og pap, men dengang 
havde finansministeren ikke noget at have 
sin sympati i. Nu har vi i mellemtiden fået 
gennemført stempelloven; finanskassen har 
fået nogle flere penge, og derfor spørger jeg 
finansministeren: er der nu ikke kommet 
så mange penge i kassen, at man kan 
afskaffe denne særafgift på papir- og pap- 
varer? 

Jeg skal i øvrigt ikke forlænge mit ind- 
læg ved at gentage det, jeg har været inde 
på ved tidligere lejligheder, men skal bare 
sige, at jeg på mit partis vegne kan anbefale 
dette forslag til velvillig behandling. 

Hans Kjær: Det er allerede med hen- 
visning. til behandlingen af chokoladeafgif- 
ten nævnt, at regeringen og folketinget 
successivt har gennemført revision af den 
gældende punktafgiftslovgivning. For moms- 
lovgivningens vedkommende forholder det 
sig sådan, at der endnu er det uløste pro- 
blem med kommunemomsen; det blev hen- 
vist til et nyt udvalgsarbejde, og man kan 
vel forvente, at der kommer et lovgivnings- 
initiativ herom i denne samling. 

Jeg nævner ikke disse ting for at tage 
afstand fra det forslag, vi har til behandling 
her. I min gruppe finder vi, at der er behov 
for et dyberegående arbejde med afgiftsr 
lovgivningen, men et udvalg som det fore- 
slåede må påregne et langsigtet og derfor 
også et langvarigt arbejde. Når jeg derfor 
nu kan udtrykke mit partis velvillige til- 
slutning til, at man tager spørgsmålet iOP, 
vil jeg understrege, at det er vor opfattelse, 
at et udvalg af denne karakter ikke må 
virke som en bremse for en fortsat teknisk 
revision, der tager rationelle hensyn til 
såvel den offentlige administration som. til 
det erhvervsliv, der skal svare for afgif- 
ternes opkrævning. 

Det giver mig anledning til at sige til 
hr. Egon Jensen, at når hr. Egon Jensen 
her nærmest foretager en slags første be- 
handling af et lovforslag om omlægning af 
benzinafgifterne, er det naturligvis noget, 
der kan indgå i et udvalgsarbejde, og den 
påpegede måde, det kan gøres på, kan 
måske nok have sine fordele. Men der vil 
i hvert fald ikke være tale om fremme af 
en rationel arbejdsgang, hverken i admini- 

strationen eller i det erhvervsliv, der skal 
arbejde med det. Man bør dog betænke, 
at det er de samme forbrugere, der også 
skal betale de omkostninger, der løber på 
ved en urationel lovgivning. 

Forslaget her giver udtryk for, at udvalgs- 
arbejdet skal ske i samråd med finansmini- 
steren, og det ser jeg som en klar erkendelse 
af, at det foreslåede udvalg ikke skal søge 
at føre'finanspolitik. Ud fra opgavens karak- 
ter er det muligt, at et udvalg som det fore- 
slåede skal have en anden sammensætning 
end den, man normalt kender, idet man 
måske bør søge mere direkte medvirken af 
tekniske eksperter. Det er jo et stort og 
mere indviklet område, end man normalt 
arbejder med i et almindeligt folketings- 
udvalg. 

Men jeg skal tilsige mit partis positive 
medvirken til i et udvalgsarbejde at få 
afklaret, hvordan det foreslåede udvalg 
bedst kan løse en opgave som den til- 
sigtede. 

Jens Frandsen: Venstre kan tiltræde for- 
slaget til folketingsbeslutning om nedsæt- 
telse af et udvalg til at studere forbrugs- 
beskatning og, som hr. Aksel Larsen siger, 
særlig punktskatterne. Vi vil gerne være 
med til a t  se på det hele. Det er jo en 
kendt sag, at hr. Aksel Larsen længe har 
haft den interesse. Det har vi andre også 
haft, og det mener jeg der er ført bevis 
for igennem det arbejde, der er sket i det 
sidste års tid. Vi fortsætter meget gerne 
dette arbejde; vi ser gerne en rationalisering 
og modernisering af de områder, hvor dette 
kan gøres, og vi møder til arbejdet med et 
åbent sind og vil gerne drøfte alle pro- 
blemerne i forbindelse hermed. 

Jeg kan ikke som hr. Egon Jensen, alle- 
rede inden vi har begyndt dette arbejde, 
stille med nogle næsten uforbeholdne syns- 
punkter om, hvad man skal gøre. Det må 
vel være det, vi skal undersøge og diskutere 
i udvalget. 

Jeg synes også, jeg bør sige, at det er 
et meget stort arbejde, vi skal i< gang med. 
Det må ikke gå sådan, at det bremser eller 
hindrer gennemførelsen af ting, som vi kan 
blive enige om, og som er praktiske, indtil 
udvalgsarbejdet er færdigt. Jeg ser gerne, 
vi i det udvalg, der nu nedsættes mellem 
første og anden behandling, drøfter udval- 


