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Jeg ser hen til, at vi denne gang nir en
realdroftelse af disse ting|i udvalget og
ogsd af de ideer, der er frpmsat af andre
ordferere. I fordret kneb de¢t jo med at fa
tid til en tilstreekkelig grun 1g realdr‘@ftelse
af forholdene. R

Finansministeren (Poul Moller ) Det har
mest veeret boligpolitikken ¢g langt mindre
skattepolitikken, der har | veret dreftet
under- denne debat. Jeg “kan -naturligvis
meget vel se sammenhaengen Men man har
veret inde pa  boligpolitiske -overvejelser
for helt sandre befolkningsgrupper end
parcelhusejerne, og det synes jegii og for
sig ikke tjener noget formal. Jeg skal
derfor helt undlade at blapde mig i den
boligpolitiske debat.

Nér der tales om parcelhuse]erne, har jeg
noteret med: gliede, at det fra praktisk taget
alle sider bortset fra forslagsstillerne er
blevet sagt, at der ikke skl rores ved de
nuveerende parcelhusejere. |Det synes jeg
for s& vidt er meget beroligende; det virker
med 4il, at.ikke:dette forslag og den ‘debat,
vi foreri dag, giver anledning til nye kobs-
eller salgsbolger pa parcelhusmarkedet, som
jo er meget folsomt over.for de skattemaes—
sige forhold, der her er tale jom.

~Jeg kan ikke veere enig med hr. @mann 1,
at der ikke foregir en opsparing i parcelhuse
Det er rigtigt, at der naturligvis ogsé fore-
gar en stor geeldsetning i parcelhuse; men
gelden afdrages dog efterhéinden, og det er
vel trods alt-kun i de ferreste tilfelde, at
afdragene afloses af tillegslan. Jeg tror,
at der for de fleste familier§ vedkommende
foregdr en jevn opsparing |i parcelhusene,
og man kan se af salgsstatistikken, at de
fleste ogsd har faet en formueforggelse
den dag de selger huset.

: L. beh. af £. t: 1. om zndr. af ligningsloven.

Nar hr. @mann sporger,

om- regerlngen

vil ngjes med kun at tale om togresopspa-

ring, vil jeg gerne sige, at
fra statsministerens
abningsdebatten, at vi i de

det er bekendst
abningstale og fra

nermeste dage

kan vente et resultat fra det sikaldte Kurt

Hansen-udvalg, som netop

beskeeftiger sig

med lanegreenser og.obligagionernes frem-

tidige lobetid. Det vil have
for bedemmelsen :af . hele

stor betydning
dette omride,

og derfor skal jeg ikke i-dag g ind i en

yderligere debat, men blot

konstatere, at

920

regeringspartierne sd lidt som regemngen
— og jeg forstod ogsd socialdemokratiet —
vil kunne gi ind i en realitetsdreftelse af
dette forslag, men nok gerne vil deltage i
en belysmng af de problemer, forslaget
rejser.

Griinhaum: Jeg tror, man mi gere sig
klart, at hvis man overhovedet skal'nd frem
til en losning af-de problemer, vi taler om
her i dag, m& man simpelt hen sige, at der
ikke mé& rores ved de nuveerende parcel-
husejeres forhold; de mé ikke forringes. Jeg
har interesséret mig for dette spergsmal i
mangé &r,~og det var noget af det forste,
jeg beskaeftlgede mig med, da jeg blev
finansminister i sin tid. Jeg skeal gerne ind-
romme, at jeg da blev klar over problemer,
som jeg ikke havde veret klar over tidligere.

Politisk set er jeg slet ikke i tvivl om,
at hvis man overhovedet virkelig mener,
at man vil have ordnet noget her, er det de
fremtidige parcelhusejere, man mé koncen-
trere sig om, og eftersom det er inflations-
bekaempelsen, der er et af de vaesenthge
motiver til at tage sagen op, er det ogsa dér,
man forst og fremmest skal swtte ind; det
er de fremtidige parcelhuskebere og parcel-
husbyggere, der ellers er med til at fremme
inflationen med de regler, vi har nu. Jeg
nevnte ved-den behandling, vi havde i for-
aret, grundpriser i Birkerod pa 120.000 kr.;
det er jo almindeligt i dag for smé stykker
jord pé 700 m? Nér det er sidan, er der slet
ingen tvivl om, at.det er palcelhusreglernes
rentefradrag, som ger, at mennesker med
forholdsvis beskedne indteegter, de¢ funk-
tionargrupper, som bor ‘deroppe, er i stand
til at kebe huse, hvis grund koster 120.000
kr. Derfor er der fornuft i- at tage spmgs—
maletop. -

Jeg er nu slet ikke: 81kLer Pé, at det
system, der ligger i den nuveerende parcel-
husordning, ikke er det rigtige; jeg har
ikke: hidtil kunnet se noget bedre system.
Det er i princippet rigtigt, men det er bare
kommet ud af ‘balance; fordi man har hatt
huslejeregulering i’ de mange &r og s& har
veeret ngdt til at tilpasse parcelhusordningen,
derefter. Det er vel ogsé rigtigt at sige, at
man ikke i boligforliget har vewret sterk
nok til'at sige, at nu gkal vi fuldt ud tilbage
til det gainle, sidan at vi far balancen
mellere ejer og lejer. Det er dér, problemerne



