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Jens Foged: Lad det veer¢ sagt med det
samme, at venstre kan ikke tiltreede eller
anbefale det fremsatte loviorslag.

Nar forslagsstillerne pébgraber sig hen-
synet til skattemsssig ligestilling af ejere
og lejere, er det helt uden sammenhang
med-spergsmalet om ligestilling af ejere og
lejere, al den stund der ey mange andre
forhold, som har betydning for en sidan
ligestilling. Lejerne har efter boligforliget
rentesikring og boligtilskud, |vurdering efter
lejeveerdi og meget mere, og en ekonomisk
opgerelse har da ogsd vist, at ejerne. —
parcelhusejerne — fér et huslejetilskud i
form af skattenedseettelse pad 1,6 milliard
kr. Lejerne fér et tilskud pa 400 mill. kr. i
form af rventesikring, boligsikring, drifts-
tilskud m. v., og yderligere Bevirker husleje-
restriktioner for den sldrel boligmasse en
huslejeneds®ttelse pa ca. 1,56 milliard kr,
Denne opgerelse viser altsd, at for lejerne
er der goder for 2 milliarder kr., mens det

4/,; 69: 1. beh, af f. t. 1. om @ndr. af ligningsloven.

for ejerne er opgjort .til 1,5 milliard kr.

tidligere boligminister har d

1 0gsd giveb ud-

S4vel den tidligere ﬁnansmEaister som den

tryk for, at boligforliget s
ligestilling af ejere og lejere)

Det skattemeessige pro
@mann her forelsgger, er
sammenheeng, og venstre o

blemer behandlet 1 sammenh

Med hensyn. til afskaifels
som underskud af bolig p
er ogséd dette uden sammyq
relevante forhold, bl. a. for
en boligveerdi, som pr. 1974
af vurderingen efter bolig

abte en sadan

blem, som hr.
revet ud af sin
nsker disse pro-
*ng. :

e af savel over-
i selvangivelsen
nheeng med de
di der beregnes
vil veere 4 pet.
orliget. Lad os

som eksempel tage en sdkaldt rigmands-
villa — det er det udtryk, hr. Omann
anvender 1 sin, fremsmttelsestale — til 1

mill. kr., 4 pet. heraf er 40.
tilleegges indkomsten hvert
forudsette, at ejeren af
beskattes med 60 pet., det
arlig i skat for at bo i en

00 kr., som skal

sr. Lad os videre

en sidan bolig
il sige 24.000 kr.
sddan bolig, og

selv om der nu skulle vere fradrag for ca.
10.000 kr., ville beskatningen alligevel blive

ca. 18.000 kr. arlig. Andre
er 90 pet. af dem, der bor i

ejere — og det
rimelige huse —

har mere eller mindre .gald. De svageste
har jo den storste gwld. De fhar pa den méde
frivilligt péitaget sig en spor tvungen op-
sparing. Pengene kan:som bekendt ikke
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ogsd benyttes til andet privatforbrug, de
kan kun bruges én gang. ,

I det hele taget mé. vi sige om enfamilies-
husene, at.de har i almindelighed den aller-
storste betydning for et godt familieklima
ogsé. Her er der legeplads, der er luft, og der
er bevagelsesirihed for bernene. Byggeriet
af sddanne gode boliger ber stabiliseres.
Hvorfor vil LF, LS, undskyld 8F — ja, de
bogstaver. er ikke til at hitte ud af —
hvorfor vil SF dog leegge sten i vejen for et
privat initiativ for-at skaffe sig selv en god
bolig? Der er brug for alle gode kreefter for
at sikre neeste generation gode boliger. Vi
skulle ngdig ende i et byggeri, der om f&
ar kaldes for slum. '

Forslagsstillerne gnsker tillige at afskaffe
rentefradrag for privat geeld. De velhavende
kan se stort herps, hvorimod de unge, der
skal nyetableres, og lenmodtagerne i al
almindelighed far endnu ringere muligheder
for at f& foden under eget bord. Renter af
mobelgeld, for slet ikke at tale om renter
af studiegeld, af etableringsgeld i et hus
eller i et nedvendigt befordringsmiddel —
og jeg kalder altsé et befordringsmiddel
nadvendigt i mange tilfeelde, hvor arbejds-
pladsen ikke ligger lige om hjernet — og
renter af geeld til berns uddannelse ma
efter forslagsstillerne ikke fradrages i’ den
skattepligtige indkomst.

Nar renter af geld ikke ma fradrages,
skal der vel retferdigvis heller ikke svares
skat af renteindteegt. Eller skal der? Ma
jeg sporge: den erede ordferer for forslag-
stillerne: skal der fortsat svares .gkat af
renteindteegt? I s& fald stdr tingene ikke i
rimeligt forhold til hinanden. Den, der i sin
ungdom ikke har maéttet fradrage rente-
udgift, skal efter flid og sparsommelighed
senere hen eventuelt svare skat af rente-
indteegt. Begge de foresldede sendringer er
revet, ud af en-sterre sammenheeng og mé
derfor afvises, men som sagt, de velhavende
kommer let ud over det,'de har pengene til
kontant betaling, mens de unge, lenmod-
tagere i almindelighed, rammes urimelig
hardt af en sidan bestemmelse. Forst skal
de klare afdrag og renter og nu ogsd kilde-

- skat. Der bliver noget at leve op til.

Venstre gnsker ligelighed og er villig til
at kulegrave alle rélevante problemer i en
helhedslgsning vedrerende. boligforholdene,



