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[Griinbaum.]
fradrag for lsbende kautionsforsikrings-
preemier m. m. kan vi i princippet tiltreede,
men vi vil nu gerne se nermere pa dette
forslag i udvalget, og vi vil gerne se pa dets
mulige konsekvenser. Betyder dette, hvorved
man jo endrer den praksis, som landsskatte-
retskendelsen, ville have fastlagt, at der her
bliver givet endnu flere muligheder for fra-
drag, at der bliver givet endnu mere los
over for fradrag af udgifter til ikke-erhvervs-
meessige 1an?

Det var jo hr. Haunstrup Clemmensen,
der rejste sporgsmélet — s vidt jeg husker
her i folketinget i et spergsmal til ministeren
i sin tid — og hr. Haunstrup Clemmensen
lagde dengang veegt pé, at det var de er-
hvervsmessige ldn, der ogsd méatte have
adgang til dette fradrag. Det er jeg i og for
sig enig i, fordi det mé veere en erhvervs-
omkostning. Spergsmélet er, om det sb
smitter af 1 gvrigt inden for hele det omrade,
der hedder fradrag pé selvangivelsen. Det
mé vi se pd i udvalget — jeg ved ikke, om
ministeren allerede 1 dag er i stand til ab
sige noget om det.

Men i ovrigh er det mest bemeerkelses-
verdige ved finansministerens forslag som
helhed mere det, der ikke stir i forslaget,
end det, der star i det. Jeg ved ikke, om
der heri — altsd i det, der ikke stdr i for-
slaget — ligger en desavouering af finans-
ministerens kollega, skonomiminister Nyboe
Andersen, og af venstres gruppeformand,
hr. Henry Christensen. De har jo begge i
sommerens lob fremsat tanker og forslag
om en vis fremtidig begreensning af skatte-
fordelene for de mest kostbare parcelhuse,
de sékaldte Iuksusvillaer. Ogsi venstres
landsmede vedtog jo en udtalelse herom,
men i det forslag, vi har til behandling i
dag, er der intet i den retning, end ikke en
antydning i finansministerens foreleeggelses-
tale om en eventuel droftelse af venstres
forslag. N4, venstre er vel efterhdnden vant
til at blive desavoueret i denne regering.
Men, ogsé de radikales politiske ordferer, hr.
Niels Helveg Petersen, har jo udtalt sig til
gunst for venstres forslag, helt pa linje med
det, vi har sagt fra socialdemokratiet. Jeg
synes, det ville veere nyttigt, om vi i ud-
valget nu kunne benytte lejligheden til at
se lidt pa dette spergsmal, det treenger i
hvert fald til at blive belyst nermere.
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Jeg vil gerne sige for vort vedkommende,
at vi er ikke helt sikre pd, at den svenske
ordning, som venstres forslag jo bygger pé,
egner sig helt for danske forhold. Men der
er jo ogsd andre muligheder. Jeg under-
streger, som vi har gjort det for fra social-
demokratiet, at der efter vor opfattelse ilkke
m4 ske nogen forringelse for de nuveerende
parcelhusejere. Under denne forudseetning,
at der ikke dér sker nogen forringelse, burde
det veere muligt for partierne her i folke-
tinget at finde frem til en fra et samfunds-
gkonomisk synspunkt mere rimelig ordning
og tillige til en ordning, der virker mere ret-
feerdig over for skatteyderne end den gel-
dende ordning. Den geldende ordning giver
jo, det ved vi alle, storre skattefordel jo
dyrere parcelhuset er, og jo sterre indtegten
er hos den pagmldende skatteyder. Det er
altsd en ordning med en indbygget sterkt
social slagside, en meget betydelig skeevhed
i vort skattesystem. Det ma veere en for-
pligtelse for folketinget at streebe efter den
storst mulige ligelighed og dermed ogsé
storst mulig retferdighed inden for skatte-
lovgivningen.

Jeg kan tilsige vor positive medvirken il
det foreliggende lovforslag og til udvalgs-
arbejdet herom. Og vi er altsd ogsd positive
over for en eventuel droftelse af venstres
forslag eller andre forslag, der kunne fore
til en rimelig ordning.

Jeg forstod af den debat, vi havde om
disse problemer i fordret, at den dengang
fungerende finansminister, hr. Ninn-Hansen,
var velvilligt indstillet over for, at man
dreftede disse problemer; der blev iklke givet
nogen lofter, men der var en almindelig
enighed ved den debat om, at her var nogle
problemer, der treengte til at blive dreftet
nwermere. Jeg vil gerne sporge, om den rig-
tige finansminister ogsé har samme ind-
stilling til disse problemer. Jeg tror, der er
en overvejende forstdelse for, at der er nogle
problemer her, som vi ma kigge pa. Hvordan
de s& skal loses, det er en anden sag,
men det er jo det, vi skal finde frem til.

M4 jeg endelig pege p& et problem. til,
der er opstéet for visse skatteydere ved
flytning fra den ene kommune til den anden.
Det horer ikke direkte med i dette lovfor-
slag, men det er den mulighed, vi har for
nu at drefte det, og tiden er jo knap. En
skatteyder, der flytter fra en kommune,



