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[Aene Larsen,]

for et belab af ca. 10 000 kr om 4ret, altsd
_ ca.-33 gre pr. indbygger. Her er nok et pro-
blem, som kommunerne méske kunne lose
i feellesskab. Det vil jeg i hvert tilfeelde hen-
lede..opmerksomheden pd, for det -er jo
ganske givet, at problemet her ms og skal
lgses af det offentlige. -

partis velvillige, stette til lovfoxslagets gen-
nemforelse, fordi det s Lelt.abenbart har
mange gode sider, men jeg henstiller, at de
indvendinger, som Kebenhavns kommune
har, i det mmdsto bliver taget op til fornyet
drottelse.. Selv om man ikke lkan. tage hen-
syn. til dem alle, var der méaske en vej frem

15/ o 69: 1. beh. af £. t. 1. om vintervedligeholdelse m. v. af veje.

efter en: yderhgere forhandhng mellem Ko- -

benhavns kommune og ministeriet for of-
fenthge a,lbejder T

Mnmsteren for oﬁenthge arbe]del ( ‘Guld- |

:be7g ): Jeg havde det indtryk af forhandlin-
gerne med udvalget i sidste samling, at man

stort set var enig om de principper, der 13

til grund for det lovforslag, der dengang
blev behandlet, men mdaske nok . enskede
dem udviklet et lille stykke leengere, og det
er jo da ogsa det, som er sogt imedekommet
ved den @ndring, der er foresldet iforbin-
delse . med genfremsattelsen.

Jeg vil da gerne sige, at jeg kan lkke som

hr. Arne Larsen, svinge mig op til no<rle _
mere principielle pohtlske betragtmnger Hr. -

Ame Larsen kaldte det et socialistisk for-
slag, jeg vil kalde det.ct glunde]ervenhgt
forslag, og s8 kan man jo i stedet for — det
er maske mere righigh — se rent praktisk pa
har veeret afgmende for bade det. forslag,
der kom, sidste &r, og den eendmng, der nu
foreslés.
det ogsé. er blevet fremhaevet, fra flere. ord-
~ foreres, side, at, ikle mindst vintervedlige-

Jeg -synes, man mé erkende, som -

holdelsen og -glatforesikringen Selvfyz;lgehgi

kan geres mere rationelt og bedre, nar det
lsegges. op til kollektiv - Izsnlng Jeg for.:.tar

_naturligvis godt problemet .1. Kﬁbenh&vn,

som hr. Arne Larsen nevnte; men jeg: il

pé den anden side sige, ab netop i et meget -
tesb. bebygget og teet befolket omrade skulle .

forudsaetnlnvelne for, at man kan tilveje-

bringe et i forhold til indbyggerantallet .

overordenthg effektlvt telnislk apparap, veere
til stede, s jeg er ikke sikker pa, at det er
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s urimelig at soge frem: til en ligestilling,
sddan som man gjorde sidste ar, og som det
er fastholdt i &r, siledes.at loven ogsd ma
geelde for Kﬁbenhavns kommune. :
Jeg vil gerne give de ordferere medhold,
der serlig har peget pé, at man egenthg
skulle se efterhdnden at komme veek fra

: | hele pligtarbejdet; men jeg-ms fastholde,
Med. disse bemerkninger tllsmer jeg. mlt |

at det er noget, baggrunden nedvendigvis
mé skabes for i kommunerne. Pérsonlig tror
jeg, ab hvis man nu gennemforer dette lov-
forslag og dermed far udbygget et'effektivt
og godt teknisk apparat de steder, hvor man
ikke allerede har det, forsvinder. ‘den sidste
rest af pligtarbejdet i neste runde, og det
kan 1 ingen,, sadan set- have noget 1mod Men
vi md pi den anden side tage det hensyn,
som vi ogsd métte tage sidste &r:man kan
ikke -overse,: hyor gtore omlostninger man

| derved laeggor over pad det offentlige. En

del af dem vil formentlig komme tilbage til
sta,tskassen, men jeg er enig med hr. Holm-
bergi, at det er et meget usikkert sken, fordi

vii v1rkehgheden ikke ved, hvor meget af den,

rydning, som allerede foretages derer getud
over det, man strengt taget var forpligtet
til. Alt i alt tror jeg, at forslaget repravsen-
terer en jeevn og fornuftig overgang i den
rlgtlge retning, uden at det medforer alt for

| store omveltninger, heller ikke med’ hensyn

il det offenthges udgifter.

Jeg kan desveerre ikke svare pa hr Am-
tofts spergsmal om momsloven. Jeg mé ef-
kende, at jeg ikke er tllstraekkehgt inde i

;ploblemet Jeg gér ud fra, at det m4& have
en vis uammenhaeng med at kommunen
skal gende regning til nogen, og-at der s&

skal skrives moms pé. Det-er ot omrade,
som jeg ikke direkte har med at gore, men
det er.vel noget, vi kan- drofbe neermere. i
udvalget.

Om sporgsmélet facadelase veje eller 1kke
facadelose veje i bohgkvarterer vil jeg sige,
at min opfattelse er, at der ikke skal vaEre
facadel;z;se veje: 1 bohgkvarterel s& jeg har

411{ke righig forstdet problemet; men det kan
vi vel ogsd tale nermere om,

Jeg vil gerne takke for tllslutﬁlﬁgen og’ or
Idar til at drofre detaljer neermere i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovfo'rslagets overgang til cmden bekcmdlmg
vedloges uden, afstemning.



