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[Bkonomi- og markedsministeren.]
leert, efterspergselspres. Alle kan dog vist i
dag se, at havde oppositionen i fordret fiet
sin- vilje, ville dette efterspergselspres nu
have veeret under fuld udfoldelse, og beta-
lingsbalancen ville have vearet forringet
endnu mere, end tilfeoldet er.

Sé mente hr. Per Heekkerup videre, at
regeringens skattepolitik havde slugt alle
lgnforbedringer, og hr. Poul Dam var inde
pé en lignende betragtning i sit indleg.
Deroverfor vil jeg gerne sige, at der i kraft
af den storre beskeoftigelse er store grupper,
der har faet oget indkomst, men selv bort-
set fra det har de fleste arbejderes realind-
komst i ar veeret sterre end i fjor, fordi det
er lykkedes at {4 bedre hold p4 prisudvik-
lingen. Det okonomiske rids formandskab
er 1 sin sidste beretning, der kom forleden,
om udviklingen i efterdret, inde pa, at man
regner med, at det reelle forbrug i &r stiger
med ikke mindre end 6 pet. Det er en for-
brugsstigning, som man skal langt tilbage
i tiden for at finde.

Hr. Poul Dam var i gar inde p4, at en
del af forbrugsstigningen er finansieret ved
lin. Ja, ndr stigningen i kebet af biler er
s enorm, som. den er — det drejer sig for
de forste 8 méneder af i 4r om en stigning
P4 40 pet. — 84 er der vel ikke noget meerke-
ligt ved, at det i nogen grad finansieres ved
lin, men det kan ikke vere noget bevis
pé, at folks realindkomst ikke skulle veere
steget.

Ma jeg i ovrigt minde om, at den offent-
lige sektor stadig vokser hurtigere end den
samlede produktion; det betyder jo, at en
del af lenstigningerne og andre indkomst-
stigninger nedvendigvis mé omsettes i
hojere skatter som betaling for denne steer-
kere veekst i de offentlige ydelser og derfor
ikke samtidig kan bruges til et sterre privat
forbrug.

Egentlig er det ganske interessant, at
socialdemokratiet nu kritiserer, at de heje
skatter gor for meget indhug i folks private
forbrugsmuligheder. Vel, det kan selvielge-
lig veere et forsgg pé at ride to heste pa
samme tid: bade fortsat at love flere offent-
lige ydelser og samtidig foregogle folk, at
det private forbrug alligevel kan udvides i
et hastigt tempo. Men det kan méske ogsé
veere et forvarsel om, at socialdemokratiet
i fremtiden mener at matte vwmre mere
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tilbageholdende, nar det gewlder at foresls
nye offentlige udgifter. Man kan maske
tage det — ja, jeg sperger — som et udtryk
for, at den uvilje, der vitterlig er i den
brede befolkning imod et stadig voksende
skattetryk, efterhdnden er ved at blive et
problem ogsé for socialdemokratiet, og s
mé den jo for eller senere pavirke partiets
indstilling til den enskelige storrelse af den
offentlige sektor.

Trods den kritik af den gkonomiske
politik, som hr. Per Haekkerup gav udtryk
for, var det alligevel mit indtryk, at oppo-
sitionen nu, i modseetning til hvad tilfeldet
var i fordret, dog anerkender behovet for
en, vis forsigtighed i den gkonomiske politik.
Jeg mé desveerre bare sige, at jeg har ikke
sd megen sympati for de midler, man vil
bruge over for de gjeblikkelige vanskelig-
heder; det, der blev foreslaet, var jo at
genindfere obligationsrationeringen og navn-
lig at gennemfere en udvidet brug af at
gore forskel p& rentesatserne over for for-
skellige investeringsformal.

Obligationsrationeringen har bade stats-
ministeren og navnlig finansministeren vz-
ret inde pé, og jeg skal ngjes med at sige,
at efter min mening gjaldt det om den, vi
havde fra 1965 til 1968, at den skabte flere
problemer, end den laste.

Derimod vil jeg godt sige lidt om den
selektive rentepolitik, den politik altsd, at
man giver lavere rente til visse formal end
til andre; den blev pd udmerket made
omtbalt af den radikale ordferer, hr. Niels
Helveg Petersen, i gir.

Det lod s& smukt, at man vil give eksport-
erhverv og importkonkurrerende erhverv
en lavere rente foruden den, vi allerede
har for skibsveerfter og for det sociale
bolighyggeri — jeg forstod i gvrigt, at ogsé
kommunerne burde nyde fordel af en sédan
lavere rente — men man mi unegtelig
stille det spergsmal, hvem det er, der skal
betale dette gilde. For man kan ikke uden
videre nedswmtte rentesatserne for meget
store omrider af erhvervslivet, for en stor
del af byggeriet, for kommunerne og derved
altsd begunstige investeringen og fremme
aktiviteten pa disse felter, uden at det ma
géd ud over andre omrdder i en situation,
hvor vi nu engang har fuld kapacitets-
udnyttelse og fuld beskeftigelse i samfun-
det. Hvem. er det da, der skal beere byrden?



