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venutab her Man kan sige, at de 30 mill:
kr.eret engangsbelob, men vi harjo rettet pé
s& meget andet, og vi kan ikke se, atman i
en situation, ‘hvor man gir' sa hardt frem,
som finansministeren nu gor med en vold-
som' skattestigning, ikke mindst for len-
modtagerne, at man s& skal lette rundt
omkring: Det geelder formuebeskatningen,
hvor regeringspartierne simpelt hen har for-
@ret formueejerne 200 mill. kr. i skattelet-
telse, og nu kommer der ogsé noget her: Vi
mener; at man tvertimod:i hvert fald burde
tage provenutabet ind, og derfor har vi stil-
let et aendrmgsfmslag, der gir ud p§, at

man for de fjernere arveklasser, d. v. s. B, C |

og D, det er formldre og deres bern, bed;te-
foraeldw og deres afkom, som det hedderi
loven, og andre slaegtnmge og ubeslaegtede,
foﬂmjer satserne noget. Hvis man skal tage
hele provenutabet ind, skal man jo forhaje
-med 50 pet., og det bliver for voldsoms. Det
mener vi heller ikke man' skal gere. At for-
hgje satserne med 50 pet. bliver for vold-
somt. Vi har foresldet en mere moderat
forhgjelse af satserne, som muligvis vil ind-

bringe ca. halvdelen af provenutabet, og vi’

vil altsd -meget steerkt anbefale, at man
stemmer for dette aendnngsforslag, som vi
finder fuldsteendig rimeligt.

Jeg beklager, at der ikke fra regerings-
partiernes side har veeret nogen vilje over-
hovedet til at drefte dette sporgsmal i ud-
valget. Regenngspa:rtlerne har simpelt hen

blankt afvist at rette pa disse arveafgifter -

for de fjernere slaegtmnge og det kan man
jo godt undre sig over, nir man ved, at deri
hvert fald er adskillige inden for det radi-
kale parti, der gennem drene har interesse-
‘reb sig for spergsmalet om ‘en forhgjelse af
arveafgifterne for de fjernere slegtninge. -

Vi vil altsd anbefale; at man stemmer for
det af os stillede sendringsforslag.

Jeg ‘mé beklage, at det ikke er lykkedes
at finde en losning i det sp@rgsmal om fagte

samlivsforhold, der blev rejst af forskellige |

ordferere ved forste behandling,
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ZDndnngsforslagene til landsskatteretslo-
ven kan Vi tiltreede, og vi kan ogsd g& ind

for selve loviorslaget, idet aendrmgerne her.

kun i mindre omfang heengei ‘sammen med
sendrmgerne i dedsbobeskatningen. '
Om selve lovforslaget om éndring.af kll—
deskatteloven geelder det’om sagt, 'at de
fleste af de foresliede aandnnger heri" haen-
ger saminen med ‘de af. 1eger1ngspartlelne
gennemforte aendmnger af dedsbobeskatnin-
gen. Her vil'vi“altsd undlade at stemme, -
men-vi kan dog stemime for: punkterne nr.
18-22 i selve. lovforslaget ek T A
- Jeg skal ogsé lige gere opméerksoin | 4, da ’
det ikke fremgar af betaenknmgen, at ved-
rorende lovforslaget = om " afgift' 'af arv og
gave kan vi, som jeg allerede har n@vint; 24
ind: for forslaget om. en forhﬂ]else af det al-
giftsfri belob for-en arv, der tilfalder zaegte—
feelleni; fra 50.000 kr. til 100:0007%r., ien &6
vi 1 ‘ovrigt vil atholde:os: fra’ ‘at stemme om

;1esten af dette lovfor&lag

Haunstrup Clemmensen. Jeg skal forst
gore mnogle enkelte - bemaerkninger ' vedii-
rende forsl&g til 1ov om aendrmg af kllde-
skatteloven, ' '

Som jeg" allerede havde le]llghed tll a,tv
fremheve pd’ mit pa,ltls vegne ved forste
behandhng og ogsa ved andre le]11ghede1
lagde vi -ganske’ overordenthg steerk: veogh
pa, at spergsmilet om medhjelpende hu-
striters- 1ndtaegter uden for ‘wgtefiellernés

“erhverv fik'en rimelig behandling.” Vi- har
“derfor med: glede hilst dets aendnngsforslag,

der nu er fremsat. Som allerede den socl-
aldemokratiske - ordforer gav udtryk “for,
syiles’ ogsd vi; ‘det. er overordentlig’ veetdis:
fuldt og overordenthg rimeligt, at disse reg-
ler far v1rkn1ng allerede fra 1. januar 1970,

Det var”simpels -hen for urlmehgt og for

uforsteligh, hvis-ikke ensidan regel -var
gennemfﬂrt Vi kan derfor med stor glwde
medvirke til vedtagelsen ai dette aendr1ngs~

forslag ni:-4, -

- Ogsd- de @vmge aendrmgsforsla,g, stﬂlet a,fv
finansministeren og tiltridt af et flertal af



