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betaling for deres underkastelse, og det er
derfor naturligt, at de slar fra sig, ndr den
antastes. Der strejkes, ofte spontant. Det er
sket ikke kun i Danmark{ men i store
dele af Vesteuropa i de sidst¢ maneder. Der
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efterhanden kunne tro, at der findes en
balance.

Regeringen heevder, at den star stejlt i
akademikerkonflikten og har staet sbejlt i
akademikerkonflikten for at begreense lon-
stigninger. Det forekommer mig mere end
tvivlsomt. Regeringen har jo villigt punget
ud til en klekkelig forhgjelse for de bedre-
stillede tjenestemeend. Derved hdber man at
lokke de overenskomstansatte over i tjene-
stemandsstillinger. De overenskomstansatte
star for frit efter regeringens smag. De kan
forhandle frit, de kan aktionere, og derfor
vil man af med dem. Tjenestemeznd er langt
mere bundne og derfor nemmere at have med
at gore. I sidste instans ser regeringens inte-
resse ud til at vere at forhindre kamp for
demokrati pa de statslige arbejdspladser..

Jeg har omtalt den lenarbejderfjendtlige
indkomstpolitik. Det samme geelder  til-
skudspolitikken. Mens tilskuddene for krigen
overvejende var socialt’ bestemt, er de det
langtfra alle i dag. De sakaldte vismend
har opgjort tilskuddet til parcelhuse til
1.500 mill. kr. om &ret. Sterst tilskud til de
rigeste, mindst til de fattigste. Ingen rege-
ring, heller ikke den nuvaerende, har villet
gore noget ved denne skandale. Man ngjes
med lidt rumlerier,

Landbrugssubsidierne gér efter samme
princip: mest til de store.

Ogsa skattepolitikken giver et klart bil-
lede af magtfordelingen. Kapitalen slipper
billigt, lenarbejderne ma blzde. Man anslar,
at 7 milliarder kr. — og det er efterhanden
et lidt gammelt tal — holdes uden for selv-
angivelserne hvert ar. Man gor meget lidt
for at hale dem hjem. Isolerede forseg viser
ellers, at det kan betale sig. I Kobenhavn
har man vevideret 380 handveerksmestre
og vognmend. 285 af dem kom af med bader
og efterbetalinger pd i alt 7% mill. kr.
Undersogelsen kostede godt 14 mill. kr,
Nettoudbyttet blev altsd neesten 7 mill. kr.,
og de blev betalt af mindre end 300 skatte-
ydere for en begremnset indsats fra skatte-
veesenets side. Skattebedragerne kan altsd
afslores, og det giver penge. Nar hele appa-
ratet swettes ind selv over for smé tyverier,
hvorfor gér s& store skattebedragere fri?
Detkan kun forklares med, at man ikke vil,
at der fores klassepolitik imod lenarbejderne,
imod de svagest stillede, :



