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[LysMt Hansen.] 
nævne, at fra 1964-65 til 1935-66 steg stats- 
indtægterne med 1.954 mi ll. kr., det føl- 
gende år med 2.828 mill. ki. og i det sidste 
socialdemokratiske regeringsår med 3.575 
mill. kr. Så kom lykkens regering til, og det 
første år' steg de med 4.2"6 mill. kr., det 
følgende år med 3.295 mill. kr. 홢 og når vi 
nu ser de reelle tal, ved vi, at det er ca. 1 
milliard kr. mere 홢 og for indeværende år 
får vi altså et budget med en stigning på 
5.326 mill. 'kr., og det tal skål også nok vise 
sig i den sidste ende ikke at kolde. 

I den fremsættelsestale, finansministeren 
holdt, lagde han hovedansvaret for udgifts- 
stigningen i de kommende ur på de reform- 
love, der gennem 1960erne )lev gennemført 
med overvældende flertal h.er i . tinget. Vi 
tager gerne vor andel af ansvaret for den 
skattestigning, der er en fc ige af reformlo- 
vene. Men jeg er. overraske i over, at finans- 
ministeren nu lader, som om disse udgifter 
kommer bag på ham, og: lb enytter lejlighe- 
den til at understrege, at regeringen nu be- 
stræber sig på at have deb fulde overblik 
over de' økonomiske virkninger af de for- 
slag, man søger gennemført, ved en udbyg- 
ning og styrkelse af den lerårige budget- 
lægning. Vil det sige, at inansministeren, 
da han som oppositionsc rdfører hetzede 
mod den socialdemokratiske regerings finans- 
love, ikke var opmærksom på, at der alle- 
rede da forelå flerårige, budgetter, eller øn- 
skede hr. Poul Møller blot ikke dengang at 
tage kendsgerningerne om reformlovenes 
udgiftsomfang med ind i sine betragtnin- 
ger ? "Vi fortryder ikke vc r medvirken til 
disse love og heller ikke udgifterne; men da 
vi hørte talen, havde vi en fornemmelse af, 
at finansministeren har lidt svært ved at 
bære sit medansvar. 

Nu lover finansminister ,-,n, at stignings"- 
takten skal blive reduce et i fremtiden. 
Hvor er det, han vil hente besparelserne? 
Ja, man får jo sine ubehagelige fornemmel- 
ser, når man hører, hvor stærkt byrdeforde- 
lingsreformen er placeret i det afsnit af 
fremsættelsestalen, hvor finansministeren 
taler om begrænsning af væksten i statens 
udgifter. Det bekræfter vo]' fornemmelse af, 
at regeringens formål med: en Uændret byrde- 
fordeling mellem stat og kommune har 
været at lægge væsentligt, forøgede udgifter 
over på kommunerne, så c é t  kan pynte på 

statsbudgettets udgiftsside. Man får også 
kuldegysninger ved, at finansministeren 
placerer socialreformen i samme afsnit af 
sin tale; den slags besparelser skal finansmi- 
nisteren i hvert fald ikke regne med social- 
demokratiets støtte til. , ; 
. For os er det ;afgørende i forholdet mel- 

lem stat og kommuner, at de nødvendige 
opgaver løses og finansieres på en rimelig 
måde, og det er ikke sket med regeringens 
byrdefordelingsreform. Man foregav, at 
man ville udligne skatteforskellene mellem 
kommunerne, men man har i stedet for på 
mange områder uddybet forskellene. Vi 
kender liu udskrivningsprocènten for 1970 
for 346 kommuner; det viser sig, at den i én 
kommune er under 10 pet., i 9 kommuner 
mellem 10 og 11,9 'P'et., i 20 kommuner 
mellem 12 og 13,9 pet., i 68 kommuner mel- 
lem 14 og 15,9 pct., og' så er der 134 kom- 
muner, der ligger på middeltallet fra 16 til 
17,9 pct. Men over dem ligger 95 kommuner 
med en skatteprocent fra 18 til 19,9, 19 
kommuner med en skatteprocent fra 20 til 
21,9 og én kommune med en skatteprocent 
på 22. 'Det vil altså: sige, at .97 kommuner 
ligger under gennemsnittet, 115 ligger over. 
Man kan altså komme til at betale det dob- 
belte i kommuneskat ved at flytte fra en 
kommune' til en anden. ; 

Forklaringen er. ganske enkelt den, at 
regeringen ikke har taget hensyn til: de tre 
ting, der er afgørende for, om en kommune 
er rig eller fattig, nemlig for det første, om 
kommunen har lave eller høje gennemsnits- 
indkomster, for det andet, om kommunen 
har særlig store forpligtelser til at drive sko" 
ler og børneinstitutioner m. v., fordi det er 
en børnerig kommune, eller, meget små for- 
pligtelser, fordi befolkningssammensætnin- 
gen i kommunen er en anden, og endelig for 
det tredje, om det er en kommune i vækst 
eller en kommune, der er udbygget. Rege- 
ringen vidste, at dens forslag ville give disse 
urimelige forskelle i kommuneskatten,; men 
man ville hverken lytte-til socialdemokra- 
tiet eller til de kommunalfolk, der pegede 
på og advarede mod denne byrdefordeling. 
Regeringen ville nemlig først og fremmest 
have besparelser på de fremtidige statsbud- 
getter. 
r Også i økonomimisterens redegørelse i 

går måtte.' kommunerne holde for., Ministe- 
rens udtalelse om, at 


