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[Finansministoren.]
ensartet vurdering for all¢ parcelhuse og
alle stuehuse. Det prineip |lyder jo tilfor-
ladeligt, men som han selv|var inde pé, er
boligforliget jo ikke i overengstemmelse med
dette princip. Dertil vil jeg sige, at vi
naturligvis er klar til en dreftelse af hele
denne beskatning, men som det allerede

8/,5 69: 2. beh. af £. t. 1. om' sendr. af lighingsloven.

fremgik af de forhandlinge
forste behandling, var vi a
de nuverende parcelhuse]
have sndret.den status, d
forliget. Derfor vil det nok

r, vi havde ved

ere ikke skulle
p fik ved bolig-
vare vanskeligh

med respekt for det, vi val enige om den-

gang, at indfere hr. Martin

Pedersens prin-

cipper. Jeg mener fortsat, gt de nuverende
parcelhusejere ikke skal bergres af en even-
tuel endret beskatning eller eendrede be-

skatningsprincipper.

Egon Jensen: I anlédning af, at finans—r

ministeren omtalte parcelh
jeg gerne bekreefte, at viis

isproblemet, vil
claldemokratiet

ikke har noget som helst gnske om, at de

nuveerende parcelhusejeres

status skal eon-

dres. Hr. Martin Pedersen yar inde pa pro-

blemet om en ensartet prog
parcelhuse, og det er klar
administrativt og pad ande
rigtigt. Men vi har tidlige
peget pa, at netop de st
méske burde have en stor

ent for samtlige
t, at dette rent
n vis ville veere
re fra vor side
orre parcelhuse
re lejeveerdi, og

det er.et sporgsmal, vi skal tilbage til ved

en eller anden lejlighed.

Jeg vil gerne sige tak til ;
for udtalelsen om medhjee]
Jeg ved ikke, om jeg af de
ministeren udtrykte sig pé,
s&dan, at det endringsforsl
i morgen, far virkning for
er tilfeeldet, loser vi maske
met nu, og det kan jeg k
med.’

Finansministeren svared|
sporgsmal, om man kunne
net om lejeveerdien, men
bliver sagt, vil jeg tage deb
at det mener finansminis
kan. Jeg sagde i mit fersh
gik ud fra, at vi mellem
behandling yderligere * kun
blemet; det-skulle forstas j
vi'i en udvalgsbehandling
dreftet problemet igennem,

[inansministeren
pende hustruer,
n made, finans-
kan opfatte det
1g, som kommer
1970, Hvis det
allerede proble-
in vere tilfreds

e ikke pa det
vpretholde skon-
hvis ikke andet
som udtryk for,
teren ikke mamn
e indleg, at jeg
anden og tredje
lne se pa pro-
4 den maéade, at
“lige kunne fa

lle enige om, at |
. bygningsfredning, vil komme til realitets-
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TFinansministeren har opfattet det rigtigt:

“medens der tilsyneladende er en enstemmig

indstilling fra samtlige partier, fremgik det
vist bade af mit og af hr. Holm Tveds
indleeg, at usikkerheden ikke -er blevet
mindre, siden vi afgav indstillingen.

Jens Foged: Jeg vil gerne takke finansmini-

 steren for filsagnet om, at det problem, der

er dukket op 1 udvalget om lovforslaget om

behandling. - ,
M4 jeg i ‘anledning af hr. Holm Tveds
indleg sige, at den ros, der blev uddelt til
de lokale ligningsmyndigheder for deres skon
over stuchusene; er fuldkommen berettiget.

| Men man skal ikke glemme, at vi nu gér
- over til storkommuner, og dér bliver det

helt anderledes vanskeligt for ligningskoms-
missionen, som ikke bliver newmr sd lokalt
betonet, som den har veeret for. Derfor mé
jeg mene, at dette med sken over stuehuse
overhovedet ikke passer ind i den nye
kommunestruktur. - - - e
M3 jeg endelig tilfoje, at ved en vur-
dering af en ejendom, hvor man piller
stuehuset - ud som en swrskilt.del, er der
den fordel, at' vurderingen kan péklages til
ny undersegelse, og at man oven i kobet,
hvis 'man feler, at éns nabos ejendom ikke
er vurderet rigtigh, har ret til at klage over
naboens vurdering; pd den méde kommer
det under lup, s& sagen bliver ngje under-
sogt. Jeg finder derfor, at .det, vi her er
ved at ga over til, ma veere rigtigh i den
nye tid med storkommuner. 1

Martin Pedersen: Jeg vil gerne sige til
finansministeren, at det i og for sig ikke et
min tanke at stille landets parcelhusejere
ringere, taget som helhed. Det er min tanke,
at man gennem forhandling mellern bolig-
forligets parter p grundlag af den enstem-
mighed, der foreligger i den nuvaerende lov-
givning, skal tage sporgsmalet op. Der sker
nemlig nu forskelsbehandling af parcelhus-
ejerne. Ude i landet vil masser af mennesker
kunne sige, at alle de, der bygger huse og
far dem vurderet efter 14. almindelige vur-
dering, vil fi en gunstigere stilling end
andre, og for.andres vedkommende vil deb
veere modsat. Den skwevhed, der derved
skabes, vil man blive nedsaget til pa..eb
eller andet tidspunkt at rette op. Nar.vi



