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[Per Hakkerup.]
finansministeren ville have forlangt ind-
skreenkninger pé et budget, der i forvejen
ikke gor det muligt at opfylde lovens, jeg
havde neer sagh bogstav, men i hvert fald
and. Pa denne baggrund synes jeg, at det er
en meget hird bemserkning, finansministe-
ren kom med. Jeg kan se finansministerens
finansielle betragtninger, men jeg tror, at
selv ud fra et finansielt synspunkt er det en
fejlregning. Hvis dette far lov il at ga
videre og udvikle sig, uden at der gores
noget fra samfundets side, sd tror jeg,
finansministeren senere — det er ikke
sikkert, han sidder til den tid, men s4 hans
efterfolger fra et andet regeringsparti —
kommer til at betale langt sterre belob for
at afhjeelpe det menneskelige og sociale
onde, som narkotikamisbruget er.

Det, der imidlertid har chokeret mig mest,
er det, skal vi kalde det menneskesyn, finans-
ministeren lagde for dagen ved den lejlighed.
Jeg héber ikke, at dette menneskesyn skal
vaere udtryk for, at det, om jeg s& ma sige,
er den gammeldags indstilling, der viser sig
alligevel at ligge pa bunden hos de konserva-
tive over for nedstedte medmennesker. Det
gjorde i hvert fald et meget pinligt indtryk at
hgre finansministeren, og jeg haber da, at
der er medlemmer i hans gruppe med en
anden socialpolitisk opfattelse, der kan for-
klare ham, at han ikke er i pagt med tiden,
nér han fremsetter sddanne udtalelser. Men
forhdbentlig var det en ren og skeer lapsus,
ogisé fald vil jeg gerne give finansministeren
denne anledning til at give tinget og offent-
ligheden en undskyldning for, at han for-
talte sig.

Statsministeren sluttede med den tradi-
tionelle appel til samarbejde. Jeg kan ogsa
svare traditionelt, at vi vil naturligvis sam-
arbejde med regeringen; men der er kun
fa punkter i &bningstalen, der abner for
samarbejde. Jeg har provet pa at nevne en
riekke punkter, hvor vi er villige til, hvis
regeringen er modtagelig for ogsd nogle af
vore synspunkter, at gd ind i et samarbejde.
Tidligere erfaringer viser imidlertid, at det
er sveert at samarbejde med regeringen,
fordi de tre regeringspartiers handlefribed
er meget begreenset. Nir man forst efter
lange og besveerlige forhandlinger er blevet
enig imellem de tre partier om, hvilken
politik man vil fore, s& har det vist sig i
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praksis, at det er neesten umuligt for os bare
at rokke s& meget som et komma i det, man
er blevet enig om — og det kan ofte endda
veere stilistisk nedvendigt at sendre pa det,
man er blevet enig om 1 regeringen. Det
abner altsd ikke alt for lyse udsigter for et
samarbejde; men regeringen skal vide, at
det vil ikke skorte pa vilje hos os. Derimod
ved vi ikke, hvor stor viljen er hos rege-
ringen. Nar man lukker gjnene eller tilsyne-
ladende lukker gjnene og afviser at gere
noget i den aktuelle vanskelige gkonomiske
situation, nidr man afviser det tilbud, som
socialdemokratiet fremsatte om forhand-
linger om dette sporgsmaél, og siger: vi har
ikke noget at snakke med jer om, vi har
ikke noget at snakke med erhvervsorganisa-
tionerne om, sd kan det ikke give os indtryk
af nogen wgte samarbejdsvilje hos regerin-
gen. Men hvis statsministeren og hvis rege-
ringen har skiftet standpunkt, siden man
for 3 uger siden afviste vor fremstrakte
hand, s& hilser vi det kun med glede og
tilfredshed, og pa et realistisk grundlag,
hvor man ogsa tager hensyn til vore syns-
punkter, skal man finde os samarbejds-
villige.

Haunstrup Clemmensen: Dansk politisk
debat er dr for &r i stigende grad blevet
preeget af gkonomiske problemer og syns-
punkter, og dette har utvivlsomt bide sine
ulemper og sine fordele. Ulemperne er jo
ganske abenbare, for samfundsdebat er og
bor veere andet og mere end gkonomi, end
et spergsmél om kroner og ere, det ber forst
og fremmest veere et spergsmal om &ndelig
aktivitet, om kulturelt engagement og om
principperne, efter hvilke samfundsudvik-
lingen skal reformeres under den dynamiske
udvikling, som vort slegtled er vidne til.
Men det ma vel ogsd tilfejes, at denne
dominans af skonomiske spergsmél i den
politiske debat har visse fordele, for ekono-
mien, samfundsgkonomien, er jo engang
det fundament, pa hvilket reformerne skal
bygges. Det nytter ikke at hengive sig #il
bygning af luftkasteller, til blagjet enske-
teenkning eller til mere eller mindre ube-
teenksomme krav, der minder om hgrns
hemmingslese skriven julegavesnskesedler
P4 en vis tid af aret. Hvis de ekonomiske
forudsetninger ikke er til stede, s& kan vi
onske, sd meget vi vil, resultaterne vil ude-



