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[Kampmann.] 
den detaljerede gennemgang i bemærknin- 
gerne til forslaget. 

Det er helt utvivlsomt, s om også inden- 
rigsministeren var inde på det,' at spørgs- 
målet om fordelingen af omkostningerne 
ved bekæmpelsen; af forureningen; har .på- 
draget sig og fortsat vil pådr ige sig betydelig 
politisk interessé.;, .Man, må først slå . fast, 
at; endnu har intet land- ku net  beregne de 
nøjagtige omkostninger ved en bekæmpelse 
af forureningen. Det skylles, at de må 
beregnes netto. For det er kelte menneske 
kan bekæmpelsen; i første omgang måske 
føles som en ekstra udgift enten betalt direk- 
te eller indirekte gennem .sa rnfunde'ts kasser 
og- ved en forhøjelse af f orbrugerpriserne. 
Men ved en total eller mere samfundsmæs- 
sig betragtning dukker kolo jsale. besparelser 
QP, som kun va;nskel]^t.jk£<ii opgøres. For 
det første vil en del af vore affaldsprodukter 
kunne udnyttes økonomisk fordelagtigt, og, 
nedbrydelsen af en række værdier, f. eks. 
gennem korrosion, vil blive begrænset, For 
det andet vil antallet; af syg dage forårsaget 
af forurening også blive re -uceret,,-. med .e,n 
nedgang i udgiften; til sygdomsbekæmpelse 

. og en.' forøget . arbejdsinc sats til følge. 
Hertil kommer. 홢 det kai. vi heller ikke 
overse 홢 at en række værdier ikke umid- 
delbart kan opgøres i kroi er ..og øre. Her 
tænker jeg på adgangen til /uforstyrret at 
nyde naturværdierne, større muligheder, for 
at.koble af i fritiden osv.. 

Jeg ; vil imidlertid gerne her ved første, 
behandling gøre nogle .uddybende bemærk- 
ninger qW-, hvordan vi, kan dække, pmkostr 
ningerne ved bekæmpelsen af forureningen.; 
Udgangspunktet må være, og det har vi 
fremhævet i forslaget, at de: i, der forurener, 
må, betale , for rensningsprocessen. I visse 
tilfælde vil det være , mest praktisk, at den 
enkelte betaler direkte, f. eks. ved anven- 
delsen af , udblæsningsgas,ef terbrændere ,,,p& 
biler og ved at lægge en s ærlig 홢progressiv 
afgift, på støj, der går ud oirer, hvad der er 
teknisk nødvendigt; I andre tilfælde vil det 
være billigst og mest ,ratioiielt, at bekæm- 
pelsen , foretages .kollektivt, altså på sam- 
fundsmæssig .basis; i ;sted )t for at hver 
enkelt husholdning selv; skal : foretage en 

I rensning af spildevandet, vil det være rime-, 
ligt, at kommunen (påtager sig dén ,.opgave,, 

som det i stort omfang også er sket. Herved 
får man også mere hånd i hanke med, at 
opgaverne overhovedet bliver løst. Og i 
stedet for at kontrollere sodindholdet og 
fyringsoliens svovIindhold ved hver enkelt 
parcelhusejers oliefyr, samtidig med at man ' 
sikrer sig mod forurening fra de nedgravede 
olietanke, vil det være mere praktisk, at 
man,, gennem lovgivningen indfører, incita- 
menter til, at de flest mulige vil overgå til 
en kollektiv husppvarmning gennem fjern- 
varme; også herved vil den nødvendige 
kontrol blive lettet. 

Et  forbud mod den stigende anvendelse af 
gift, i | vore daglige .홢 j fødevarer, uanset om 
det sker direkte som f. eks. gennem cykla- 
mat, gennem ,farvestoffe osv.. eller indirekte 
f.: eks. ved sprøjtegifte i afgrøderne eller bly- 
indholdet fra benzinen i kornet langs vejene, 
vil utvivlsomt for producenterne give argu- 
mentation for en forhøjelse af forbruger- 
priserne. D e t  .,,vil, ,i denne forbindelse være 
nødvendigt for; monopoltilsynet i samarbejde 
med forureningsteknikere nøje at gennemgå 
or.  hver eneste vare, hvorledes de anvendte 
giftstoffer kan erstattes med andre, samt at 
undersøge, hvilke omkostningsmæssige Jwn-: 
sekvenser en sådan ændring vil give anled- 
ning til. Og deR fremgangsmåde må vi 
anvende, uanset om det drejer sig om nye 
eller eksisterende produkter. 

Når det drejer sig om omkostninger for 
virksomhederne, må man nødvendigvis, son- 
dre mellem de eksisterende og de kommende 
virksomheder. For de nye virksomheder 
må man fastlægge regler om totalrensning, 
hvor dette overhovedet er teknisk muligt. 
Problemet vil jo i denne forbindelse oftest 
være en forurening af vand eller luft. 

Hvis man følger dette hovedsynspunkt, 
må det betyde, at det som vilkår for igang- 
sættelsen af en r.ny virksomhed må fast- 
lægges, at de fornødne rensningsanlæg skal 
være, indeholdt i tegningerne til det nye 
projekt, eller sagt med andre ord, man må 
opfatte omkostninger til rensningsanlæg 
på lige fod med alle andre produktions- 
omkostninger; Heraf følger også, at disse 
omkostninger afskrivningsmæssigt må klas- 
sificeres således, at de i øvrigt gunstige 
afslFivningsregler, k a n  anvendes. ; 

For de eksisterende virksomheder er 
problemstillingen noget anderledes. Natur- 


