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Maodet genoptaget kI 18.05. i

~ Formanden: Efter anmodning skal jeg pé
ny udsette modet. Medet genoptages i
dag kl,.18.20. *

Modet udsat kl. 18 06

Mﬁdet genoptaget kl. 18.20. '

Formanden: Efter anmodmng skal JGgV

igen udsmtte medet. Modet genoptages i
dag kL. 18.30.

Madet udsat k1. 18.21.

Madet genoptaget kl. 18.30.
: Fbrihand]jngeh genopfoggs.

Langkilde: P3 det radikale venstres,
venstres. og det konservative folkepaltls
vegne skal jeg meddele, at vi ikke kan
anbefale tinget at stemme for de af hr. Kjeer

Rasmussen: og hr. Poul Dam stillede dags--

ordensforslag. Pa disse gruppers vegne skal
jeg fremseotte folgende forslag om motwe—
ret dagsorden: :
»ldet folketinget tager statsn:umsterens
« redegorelse til. efterretning, herunder at
regeringen, nér de aktuelle sagers retlige
behandling er afsluttet; vil overveje, om
. der er anledning til at revidere do instruk-
~ser, der ligger til grund for efterretnings-
' veesenets virksomhed, -
| gar tmget over til nasste sag pa dags-
ordenen , :
Formanden Der er nu fremsat f;algende
forslag om motiveret dagsorden (se oven-

for). Dette forslag 1ndgar nu ogsé i forhand— ‘

lmgen

K]eld Olosen: J eg skal ‘gore en enkelt
bemsmrkning. om vor stilling til det dags-
ordensforslag, der er stillet af hr. Poul Dam,
og sige, at vi ikke rigtig kan felge indholdet:
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Der star i dagsordensforslaget, at man skal
nedswette et udvalg pd 17 medlemmer til at

. undersoge mulighederne for en effektiv
- parlamentarisk kontrol med politiets efter-

retningstjeneste. Hvis der skulle stilles

- dagsordensforslag i den retning, . ville der

veere mere rimelighed.i at foresld det mere
direkte. Her er tale om’at: nedsette et ud-
valg, der skal undersgge. Vi synes, at det
kunne vewere for nemt for regeringen. Vi
mener, at debatten i dag med. al tydelighed

_ har vist, hvor ansvaret for det, vi har debat-

teret; skal anbringes, og vi mener, at det

" mé veere regeringen, der har-ansvaret. Vi

mener, at det fortsat mi vere sidan, at

- det mé veere regeringen med dette.ansvar,
' som giver os svar pd de spergsmal, vi stiller.

Vi har konstateret under debatten, at vi
har stillet spergsmél, som vi efter vor

~ mening ikke har faet tilstraokkeligh svar pa,

f. eks. nér det gwlder det sidste, vi debatte-
rede med hensyn il at reg1strere “der er pa
trods af mange forspg pa svar ikke givet

- | svar pa dette.

Vi mener, at ansvaret skal placeres hos

- regeringen, og at det fortsat ma ligge dér.

Med hensyn til det forslag om overgang
til neste sag pd dagsordenen, der just er
stillet af hr. Langkilde, konstaterer vi, at
det indeholder bemsrkninger om at tage
regeringserkleringen til efterretning og end-
videre indeholder bemerkninger, som man
vel har lov til at fortolke som forseg pa at

f 1mefdekomme den kritik, vi med rette har

rejst i dag. Nar det vaelder den forste del
af det, stillede dagsordensforslag, kan vi
imidlertid ikke uden videré tage erkleerin-
gen til efterretning, og derfor er:socialde-
mokratiets stilling den, at vi, sivel nar det
gelder SFs forslag, som nir det gelder det
af hr. Langkilde stillede dagsordensforslag,
vil undlade at stemme.

Poul Dam: Jev horte med lnteleSbe hr.
Kjeld Olesens begrundelse for, at social-
demokratiet ikke ville kunne stemme for
det dagsordensforslag;, vi har stillet. Jeg
mé ‘sige, jeg forstar ikke begrundelsen. -

Det er klart, at vi ikke her i salen har
faet de rigtige svar pa de spergsmal, der er
blevet. stillet fra flere forskellige = sider.
Ved at fa nedsat et sddant udvalg var der
en mulighed -for at {4 stillet nogle flere
spergsmél og fa nogle flere svar og nd frem .



