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[¥rog.-Hansen.] - ;
forbund er det glvetws fordi der er visse
fag{cnemngsformaend som ikke gnsker indu-
striforbund; de er nemlig bange for at miste
hovedet. Men det er givet, at hvis man
sporger en -arbejdsmand, hvorfor han ikke
vil ind i et industriforbund, fir man hver

eneste gang at vide, at det skyldes frygten

for arbejdsleshed. Nér man ude omkring
pé arbejdspladserne taler om rationalisering
produktionsfremmende lonsystemer, ned-
brydning af faggrmnser,. tdbelige over-
arbe]dsrewler og hvad der nu kan nmvnes,
sé stikker dette arbejdsleshedsspogelse sit
hoved frem hver eneste gang.. Det vil altsd
sige, at den megen snak om en forbedret
handelsbalance, bedre valutaforhold, og at.vi
gnsker at skabe et industrisamfund; ikke
har meget pa sig, ndr man ikke endker at
skabe'det rigtige veerktgj til alle disse ting.
Denne regering vil altsé ikke betale den
pris, som -det koster at fere en liberal
politik, hvor man ikke ensker at styre.
Som neevnt er der kommet mange
resolutioner rundt omkring fra. Nar jeg
har valgt denne, som jeg gerne vil citere, er
det ikke, fordi den kommer fra et seerhg

stort forbund, fra en seerlig stor fagforening, |

men fordi de siger tingene 88 rigtigt og s
godt, at jeg i virkeligheden kan gere deres
ord til mine. Resolutionen er fra-Breendsels-
afbeerernes Fagforening:
»Da man ved overgang til kildeskat fra
-nytdr 1970 ogsa fratreekker skat af
arbejdsleshedsunderstottelsen og derved
yderligere forringer de arbejdsleses kér,
opfordrer vi-herved regering og .folke-
ting til at foretage en virkelig regulering
-af understottelsessatserne. I den forbin-

delse vil vi ikke undlade at pege p&
grundloven, hvorefter det ber tilstreebes,
at enhver arbejdsduelig borger har arbej-
de, der betrygger hans tilverelse. Som
en logisk konsekvens heraf ber der ogss
sikres enhver borger erstatning for arbejds-
tab;ihvad enten det skyldes arbejdsles-
hed, sygdom -eller tilskadekomst.“

Det er jo rigtigt, at man i virkeligheden
forringer de arbejdsleses kar fra. 1. januar
1970. Bn ting er, at regeringen og de
3 partier, som stotter regeringen, ikke vil
forbedre forholdene for de arbejdslese,
men spergsmalet er, om de vil veere med
til at forringe dem. Man kan vel regne med,
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at der skal treekkes omkring en 10-15 kr.
om dagen fra disse understottelsessatser,
nar folk gér arbejdslese, og det betyder,
at de i virkeligheden bliver darligere stillet
end i dag. Derfor kan ]eg ikke vzere enig
med arbejdsministeren, nar han siger, at vi
skal : vente, til Wechselmann- udvalget er
feerdigt. Det: sagde han ogsd for et 4r siden,
og det er i det hele taget en undskyldning,
man. bruger, hver gang vi skal lose et
problem i dette folketing: vi skal vente,
vi skal vente. Jeg tror, at dette problem
e’ 84 stort og s& akut, at vi i hvert fald i
udvalget kommer til at gd i gang med disse
ting, og hvis sd regeringen pé et eller andet
tidspunkt kommer med et forslag, som er et
resultat af dette'Wechselmann-udvalgs ar-
bejde, all right, s& kan det indgd i vores
forhandhnger i udvalget. -

M& jeg 84 til slut gore én bemeerkmng til
hr. Asger Jensen, som talte meget om
misbrug  af arbe]dslﬁshedskasoeme Jeg
troede jo, da arbejdsanvisningen ovelglk
til de offentlige arbejdsanvisningskontorer,
at s4 var der ikke -mere noget, der hed
misbrug her i dette land, s4 troede jeg, at
alle, som overhovedet var i stand til at
arbe]de ville f& anvist arbejde. Det troede
jeg var ideen med det. Men jeg kan nu
forstd, at ideen med det bare var at tage
det fra fagbeveaegelsen, sd man fra samfun-
dets side kunne komme af med 50-60 mill. kr.
mere, en udgift, man kunne have sparet,
hvis deb var blevet 1 fagbeveegelsen.

Jeg ma altsd anbefale ordfererne, at man
virkelig ser alle disse problemer under ét
og tager op til overvejelse, om det ikke var
rigtigt at forheje disse satser. .

Erling Dinesen: Jeg har hge et par korte
bemeerkninger forst til hr. Asger Jensen, som
sagde, det var uforstaeligh, at oppositionen
nu kommer hzsblesende med dette forslag.
Jeg synes egentlig ikke, det er s& uforstie-
ligh, nar folketinget, ogsd hr. Asger Jensen;
allerede for et dr siden métte {4 det indtryk
gennem de dreftelser, der havde veeret forud,
at vi kunne regne med at der pa et langt
tidligere tldspunkt Vllle kotme eb forsla,g om
disse ting. -

- Jeg vil ogsd knytte et par enkelte be-
mwrknmger til det spergsmal, som hr. Asger
Jensen var inde pa, da han sagde: hvordan
far vi bedre kontrol? Nu har vi igennem



