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[Erling Dinesen.] .
ikke, og ‘de opposmonsfors ag, som blev
stillet, er blevet afvist af arhejdsministeren
den ene gang efter den anden..

Vi regnede derefter helt sikkert med, at
et forslag om revision af arbejdsleshedsloven
i alle tilfeelde ville blive: be budet i stats-
ministerens abnlngstale i 4r, men heller
ikke det er sket. Det siges| ganske vist 1
dbningstalen, at det' nedsatfe udvalg for-
ventes at afslutte sit arbejde i ner fremtid,
men der er intet som helst ngevnt om, hvor.

1. vedr. arbejdsanvisning og: arbejdsloshedsforsiksing m. m.

vidt regeringen agter at kom
forslag."Det har vi nu hert

me med et lov-
arbejdsministe-

rens udtalelse om at han har i tankerne,

men det var nogenlunde den
vi fik for et ars tid siden.

Vi har den opfattelse f
haster med en revision, en
egentlig for lkengst burde ha

samme besked,

prisat, at deb
Tevision, som
ve fundet sted,

og ndr vi har rejst et af de vigtigste sporgs-

mal i forbindelse med revi
fordi — det tror jeg arbejd
erkende — der er skabt serl
ger om en mere rimelig o
understgttelsesordning end de

Selv om det méske hos en
en vis irritation, feler jeg, dep
tiget og nﬂdvendlgt at minds
der ligger fra fordret 1967,
radikale venstre var:enigt.m
kratiet i, at de forbedringer
blev gennemfort, ikke var
Ogsé det radikale venstre gg
gen.af 9. februar 1967 udt;
endelige resultat ‘maitte ve

sionen, er det,
sministeren Vil
ige forventnin-
¢ tidssvarende
en, vi har i dag.
kelte vil veelke
b bade er beret-
om de aftaler,
ida ogss detb
ed socialdemo-
, som ‘dengang
tilstreekkelige.
v 1 betenknin-
ryk for, at det
re en egentlig

erstatning for tabt arbejdsfortjeneste under
arbejdsleshed. Og det radikple venstre var

med i opfordringen. til d
arbejdsminister om at leeggd

en daverende
dette sigte til

grund i det videre arbejde. Jeg haber derfor,

at arbejdsministeren il trods
her i dag i alle tilfeelde f
denne malsetning for gje.
Det kan man nok have
nar man hgrer arbejdsmini
leegge det pd den made, at d
teten er: en 100 potis dee]
arbejdsfortjeneste. 84 vidt

for afvisningen
rtsat vil have

ogen tvivl om,
steren her ud-
6 90. pet. 1 reali-
kning for tabt
tror jeg ikke

man kan gé. Men i gvrigh' md det vel veare

indkomstbortfaldsprincippet,

grund i sddanne situationer.
Det mé veere rimeligt at

grad af ligestilling pa arbejd

som leegges til

sikre den storre
smarkedet mel-
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lem de forskellige lonmodtagergrupper, som
dette forslag er et udtryk for.-Det drejer
sig, synes jeg, i seerlig grad om en retfeerdig-
hedshandling over for de'tusinder af lavt-
lgnnede kvinder:og ikke mlndst 1kke -fag-
leerte mandlige arbejdere:

Felles for alle arbe]dslﬂshedskassemed~
lemmer er den’ nedgang i understotbelsen,
som finder sted, nar kildeskatten treeder i
kraft.den 1. januar 1970. Denne ordning
betyder, at understottelsen under ledighed
reduceres med op til 60 kr. pr. uge, og det er
klart, ‘at det meerkes. alvorligt med “det
understgttelsesniveau, 'som vi har i'dag.
Nu vil jeg gerne fojetil, for at der ikke skal
veere nogen m1sforstaelse, at dette ikke skal
opfattes som en ‘beklagelse af;” at under-
stottelse skal kildebeskattes; understottelser
bar altid veeret skattepligtig indkomst, og
det er altsd helt i sin orden. Men det er
klart, at ndr man nu skal betale skat under
en maske langvarig arbejdslashedsperiode,
sd er man dérligere stillet end for, hvorman
kunne f3 henstand med skatten, til bedre
tider oprandt. Det er altsd ikke kildeskatten,
men understottelsens hgjde, der er grund til
at beklage sig over, og det er derfor, vi ma
have sendret disse satser.. Det’ ville vere
meget betydningsfuldt, .om’ en. forbedrlng
fik virkning fra 1. januar 1970. -

Nu har vi altsi faet at vide af arbe]ds-
ministeren, at det sagkyndige-udvalg er ved
at vere fardigt med sit arbejde! Jeg héber,
man i alle tilfzlde meget hurtigh fremseetter
et forslag her i tinget, fordi det af de grunde,
jeg har nevnt her, og af mange andre er
nedvendigt, at i alle tilfzelde dette vesent-
lige sporgsmél i arbejdsleshedsforsikringen
mege’o hurtlgt bhver klaret

Asger Jensen: Sidsto ga,ng vi her'i det
haje ting forhejede arbejdsleshedsunder-
stottelsen — jeg tror endda, man. kan: s1ge
veesentligh forhojede den — skete det pé
baggrund af en indstilling fra arbejdsmarke- -
dets parter, som var blevet enige derom. Da
var det ikke sidan, at den socialdemokra-
tiske regering pa eget initiativ tog stand-
punkt hertil, man afventede en sidan ind-
stilling. Enhver, der kender en smule til
disse ting; ved, at Wechselmann-udvalget
arbejder pa hgjtryk for at komme med en
indstilling, og 84 vidt jeg kan: forstd, skulle
der veere gode udsigter til en positiv ind-



