
1179 13/ii 69: 1. beh. af f. t. 1. vedr. boligsikring. 1180 

[Ib Thyregod.] 
pensionisterne i forbindels e med, at de 
særlige nedslagsregler ophæves, og at det 
derfor er nødvendigt for ikke at komme til 
et urimeligt resultat at ajourføre boligsik- 
ringsloven særlig med henblik på denne 
g r u p p e . .  

Boligministeren har i sin fremsættelses- 
tale nævnt det andet spørgsmål, nemlig 
spørgsmålet om en eventue pristalsregule- 
ring af boligsikringen, og ha c herom udtalt, 
at dette spørgsmål bør t ges op til en 
indgående drøftelse og ovei vej else i bolig- 
udvalget. Vi har nu modtaget et omfattende 
notat fra boligministeren vedrørende disse 
spørgsmål, og jeg finder det rigtigt, at man 
på grundlag af dette nc tat  diskuterer 
disse spørgsmål i boligudvalget. 

Jeg vil gerne gøre nogle bemærkninger 
i relation til selve boligsikringsordningen, 
således som den nu foreligger med de 
ændringer, som er sket i den senere tid, 
og som nu finder sted. Der er ingen tvivl 
om, at boligsikringsordning en efterhånden 
på adskillige områder er blevet forbedret. 
Et  af de områder, hvor den er blevet for- 
bedret, er dette, at der nu er tale om en 
større samtidighed mellem indkomst og 
boligsikringsydelse. Det kan jo ikke nægtes, 
at der har været tilfælde, hve r det har været 
uheldigt, at det har være b det tidligere 
års indtægt, der har dannet grundlag for 
boligsikringsydelsen. Dette er nu ændret, 
og med kildeskattelovens ikrafttræden sker 
der for så vidt en yderligere ændring, 
således at der kan blive ale om større 
samtidighed. Om dette spørgsmål siger 
boligministeren i sit notat side 20: 

홢Med kildeskatteloven:* ikrafttræden 
ændres beregllingsgrundla et til i frem- 
tiden at være den indko st ,  der tages i 
betragtning ved fastlæggelsen af grund- 
laget for den foreløbige sk ttesvarelse for 
det pågældende indkomster, jfr. § 7, stk. 
1, sammenholdt med 1968-lovens § 2, 
stk. 2." 

Og han siger videre: 
홢Da størrelsen af denne skønnede ind- 

홢 komst for indkomståret foreligger op- 
lyst på et væsentlig tidligere tidspunkt, 
end det hidtil har været n.uligt at opgøre 
den faktiske indkomst for det forudgå- 
ende år, vil der hermed muligvis være 
skabt grundlag for en 1 remrykning af 

tidspunktet for de årlige reguleringer, 
således at der på dette område bliver 
større samtidighed mellem indkomst og 
boligsikringsydelse. Herved opnås tillige 
større samtidighed mellem de årlige leje- 
stigninger pr. 1. april og den beregnede 
boligsikring." 

Dette spørgsmål mener jeg bør disku- 
teres nærmere i boligudvalget, og vi skal 
jo også have udtalelserne fra de kommunale 
organisationer, som nævnes i notatet, men 
det er klart, at der dels med den sidste lov- 
ændring, dels med kildeskattelovens ikraft- 
træden er skabt mulighed for større samti- 
dighed. 

Men der er også et andet problem i for- 
bindelse med kildeskatteloven, som mini- 
steren har peget på i sit notat. Det er 
spørgsmålet om, på hvilket grundlag bolig- 
sikringen skal foretages. Som loven er ud- 
formet, skal det ske på grundlag af for- 
skudsskemaet. Her er det klart, at der 
kan blive tale om en efterregulering, og her 
må det efter min opfattelse være rigtigt, 
at der foretages en efterregulering i så vidt 
omfang som muligt for . at opnå større 
retfærdighed i forhold til de personer, som 
er lønmodtagere, og for hvem opgivelsen 
i forskudsskemaet derfor ikke kan afvige 
ret meget fra den endelige løn. 

Det er rigtigt, at man forsøger at ramme 
den reelle indkomst så nær som muligt. 
Det må erindres, at boligsikringsordningen 
er en social ordning med særligt henblik 
på børnerige familier, med særligt henblik 
på enlige mødre og andre socialt vanskeligt 
stillede, og at man derfor bør forsøge at 
ramme de reelle indkomstforhold så nær 
som muligt. Det var baggrunden for, at vi 
i sin tid stillede forskellige ændringsforslag 
til boligsikringsloven med særligt henblik 
på at sikre større samtidighed, men også 
med henblik på spørgsmålet om eventuelt 
fradrag, som det kunne være rimeligt at 
foretage skattemæssigt, men som det ikke 
kunne være rimeligt at lægge vægt på, når 
man skulle se på det sociale spørgsmål. 
Og det er ikke usandsynligt, at der stadig 
kan være problemer tilbage af denne karak- 
ter, selv når man nu når frem til kildeskatte- 
loven og kildeskattelovens ordning vedrø- 
rende fradrag, problemer, som det kan være 
naturligt at se på. 

Det andet spørgsmål, som man har været 


