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[Niels Ravn.]
tioner, landboforeningerne og husmands-
foreningerne, pa4 den en side og kornhan-
delens organisationer pd den anden side.
Det er for sd vidt ogsd identisk med den
aftale, der pa et vist tidspunkt var truffet
imellem regeringen, forstdr jeg, og disse
organisationer, men som si bortfaldt, da
man. i gvrigt ikke blev enig om de samlede
landbrugsordninger. S& kom altsd det ind i
billedet, at denne frivillige aftale er blevet
taget op af monopolradet, og man har over
for handelsministeren givet udtryk for, at
man ville se nermere pa, om den var i
overensstemmelse med de gwmldende pris-
regler; det er baggrunden for lovforslaget.
Jeg skal senere komme lidt tilbage til dette
sidste.

Loviorslaget er efter min mening med
heusyn til foderkornsprisen fornuftigt og
rimeligt. Jeg fandt den frivillige aftale for-
nuftig og rimelig, og derfor finder jeg det
ogsa fornuftigt og rimeligt, at den ophgjes
til lov. Den nar ikke op pé de tal, der inde-
holdes i kornlovens basispriser, der for foder-
kornets vedkommende tager deres udgangs-
punkt i 51 kr. Men jeg finder alligevel, at
de priser, der her er tale om, er fornuftige.
De giver landmesndene — forst og fremmest
de landmeend, der har skullet swelge forst pa
aret, ngdtvungent méske, pa grund af eko-
nomien — en rimelig pris for den vare, de
skal selge, sd de ikke kommer i den situa-
tion, de var i i fjor, at de matte swmlge til
priser, der var helt uantagelige. Jeg mener
ogsd, at de kornpriser, der her er tale om,
har en rimelig relation til fleskepriserne,
til priserne pa svineked, og det er efter min
opfattelse ogsd rigtigt. Vi skal hverken have
en kornpris, der formindsker svineproduk-
tionen, eller en kornpris, der giver flmske-
produktionen en eksplosionsagtig udvik-
ling; vi skal have en kornpris for foderkorn,
der gor, at vi kan have en jevn stignings-
takt i fleeskeproduktionen svarende til de
muligheder, som markederne heldigvis gen-
nem de seneste ar indtil nu har givet os pa
dette omrade. Ud fra disse betragtninger
kan jeg acceptere aftalen og de priser, som
er indeholdt deri.

Bredkornsprisen er jo allerede delvis lov-
feestet 1 den geeldende lov, idet der i hvert
fald stdr i bemeerkningerne til det davee-
rende lovforslag, at dispositionsfonden wvil
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vedr, en kornordning.

tilstreebe en sédan pris pr. 1. april 1970,
som nu foreslas lovfestet. Heri er altsd ikke
noget nyt.

Der er én ting, jeg ikke kan lade vere
med at nevne; det er, at der i bemserk-
ningerne stér, at fra og med 1. april 1970
er der ikke tilsikret landmanden nogen be-
stemt pris. Betyder det, at vi 84 kommer
ud i det tomme rum? Jeg er betenkelig
herved. Landmanden, kan man selvielgelig
sige, kan have sikret sig ved at swmlge sit
korn inden dette tidspunkt, men hvad med
kornhandelen, som har opkebt kornet? Hvis
vi alligevel den 1. april 1970 skulle have et
lille overskud i forhold til det, der er behov
for inden for landets greenser, 84 synes jeg,
at der her kan opsta et problem, som vi
bliver nedt til at se pa. Jeg ville have fore-
trukket, ndr man nu skal til at give et til-
leg til kornloven, at .dette tilleg fulgte
kornloven ogsd med hensyn til udlebstids-
punktet. Men det er som sagt noget, vi kan
se pa i et udvalg.

Til sidst et par bemerkninger i relation
til monopolradets indgriben. Vi har lige fdet
den sidste udgave af Landekonomisk Over-
sigh, og dér er nogle interessante bereg-
ninger over den andel af bredprisen, som
skyldes landmandens pris for rastoffet korn,
og den, der skyldes mellemleddene. Jeg vil
gerne her dels se pd rugbreds-, dels pi
franskbredspriserne.  Sammenligningsud-
gangspunktet er arene 1950-54 og 1968,
altsd 1 fjor, da vi havde de lave kornpriser.
For rugbredets vedkommende viser det sig,
at 1 1954 var prisen for et rugbred 1. kr.
20 gre. Landmanden bidrog til denne pris
med ca. 60 gre og mellemleddene med det
samme belgb, altsd nesten halvt af hvert,
eller ca. 49 pet. til landmeendene, for at tage
det procentvis. I 1968 var prisen steget til
2 kr. 20 ore. Landmandens andel i denne
pris var ngjagtig den samme som i 1954,
de 60 ore, mens mellemleddenes andel var
steget til 1 kr. 42 gre. For franskbradet er
tallene endnu mere grelle. I 1954 var prisen
for et franskbred 42 ere, landmanden bi-
drog til denne pris med det. rastof, han
gkulle levere, med 15 ore, mellemleddet med
27 ore. 1 1968 var prisen for det samme
franskbred 90 ere, da var landmandens
andel i prisen faldet fra 15 ore til 12 ore,
altsd med 20 pect., mellemleddene bidrog
da med 78 ere. Det beted altsd, at land-



