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»1 et som svar pi et af udvalget stillet
sporgsmél modtaget notat af 7. november
1969 om boligsikringsordningen er i afsnit
IV redegjort for de vanskeligheder, der for
kommunerne er forbundet med at finde frem
til de tilfeelde, hvor der foreligger en sidan
tilsideseettelse af anmeldelsespligten efter
boligsikringslovens § 11, stk. 1, at det kan

blive aktuelt at krwve for meget udbetalt.

boligsikring tilbagebetalt.

- Udvalget anmoder i denne forbindelse

" ministeren om hos en rxkke repreesentative
kommuner, f.eks. omegnskommuner og
storre kebsteder, at indhente et materiale,
. -der kan belyse spredningen i den admini-
strative praksis og evrige erfaringer, kom-
munerne har indhestet pd omradet.”

Svar:

Der er indhentet folgende materiale, som
vedlegges: '

Kgbenhavns magistrats skrivelse af 2.
marts 1970. '

Frederiksberg kommunalbestyrelses skri-
velse af 3. marts. 1970.

Den Danske Kﬂbsta,dforenings skrivelse

af 4. marts 1970. ‘

Foreningen Bymsessige Kommuners skri-
velse af 10. marts 1970.

Lyngby-Tarbek
skrivelse af 5. marts 1970,
~ Redovre kommunalbestyrelses skrivelse
af 3. marts 1970. '

Odder kommunes erklering af 27. februar

1970. ’ .
~ Endvidere vedleegges en tidligere indhen-
tet udtalelse af 19. december 1969 fra Den
Danske Kobstadforening.

— Besvarelsen har afventet fremsendelse
af supplerende materiale fra de i Bymsssige
Kommuners skrivelse nsevnte kommuner,
men Kommunernes Landsforening har nu

Bilag til bet. o. lovf, vedr. midlertidig regulering af boligforholdene.
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oplyst, at der ikke kan forventes fremsendt
yderligere. — - o .
Af det foreliggende materiale fremgér, at
kommunernes administration af boligsik-
ringsordningen stort set synes at fungere til-
fredsstillende, navnlig i de sterre kommuner
hvor administrationen er tilrettelagt pa
grundlag af EDB-behandling, og at boligsik-
ringsordningen ikke eller kun aldeles undta-
gelsesvis giver anledning til misbrug. {
Spergsmalet om regulering af boligsik-
ringsydelsen ved sendringer i beregnings-
grundlaget, herunder spergsmalet om evt.
tilbagebetaling af for meget udbetalt bolig-

sikring, har dog rejst visse problemer, og

spredningen i den administrative praksis er
ret stor. , :

Som feelles treek geelder, at kommunerne
foretager en efterfolgende sammenligning
mellem storrelsen af den faktiske indteegt og
den indteegt, der er lagt til grund ved bolig-
sikringens beregning, og at der kun stilles
krav om tilbagebetaling, nar indkomststig-
ningen har vearet af en vis storrelse.

Spredningen i den administrative praksis
viser sig i sterrelsen af de indkomststignin-
ger, kommunerne lader vare afgorende for
et evt. krav om tilbagebetaling: indkomst-

| stigninger varierende fra 10-25 pot. samt for
kommunalbestyrelses

nogle kommuners vedkommende desuden
faste belobsgreenser for si vidt angdr ind-
teegter (25.000 kr.) og indkomststigninger
(8.000 kr.). :

Som det fremgér af notatet af 7. novem-
ber 1969 afsnit IV vil det veere beteenkeligt
at anleegge en praksis, der i tilbagebetalings-
spergsmélet. alene logger veogt pa, om ind-
teegtestigningen i det forlobne ar har veoret
af en vis storrelse. Ifolge § 11, stk. 1, har en
boligsikringsmodtager pligt til omgaende at
anmelde veesentlige indkomststigninger til
kommunalbestyrelsen, der da kan beslutte
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