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‘ Lan&sforbundet.‘ tillader sig ab fremseette

folgende bemserkninger til forslaget til lov
om realkreditinstitutter: S

Vi nerer stor beteenkelighed ved den be-
greensning i foreningsfriheden, denne lov i
- realiteten er udtryk for. Hidtil har det vee-
ret sddan, at grundejerne havde ret til at
‘oprette deres egne selvstyrende foreninger,
hvor medlemmerne kunne regne med at
kunne f lin, hvis deres ejendom frembad
tilstreekkelig sikkerhed. Dette princip, der

har veeret geeldende i langt over 100 ar, vil

man nu forlade med begrundelse i landets
gjeblikkelige skonomiske forhold. Det: vil
veere yderst beklageligt, hvis det i lobet af
kortere tid viser sig, at den gjeblikkelige

~ overophedede situation aflases af afswt- -
- ningsvanskeligheder pa boligmarkedet som’

folge -af den store produktionsforegelse og
faldende efterspergsel. Det er et sporgsmal,
om en s& vidtgiende strukturendring af
kapitalmarkedet er tilstreekkelig begrundet.
Det mé vaere muligh gennem aftaler med

realkreditinstitutionerne at na den for tiden )
fornedne begrensning. En sidan fremgangs-
mide vil stemme bedre med regeringens-

mandat fra velgerne. Vi nwrer den storste
- bekymring for, at de foresliede sendringer i
realkredittens strukbtur pa lengere sigt kan

fore til en sget statskontrol med borg'ernesl

lanemuligheder. - )
" Desveerre ‘tror vi ikke; at forslaget -vil f3

den tilsigtede virkning uden andre indgreb.

Mange lineformal, der efter forslaget afskee-

res; er nadvendige og legitime, og ejerne vil

derfor blive henvist til afhengighed af ban-
- ker, sparekasser og det sdkaldte gra pante-
brevsmarked i stedet for deres egne forenin-
ger med en fordyrelse af boligudgiften til
resultat. Vilkdrene pa det frie linemarked
bevirker, at grundejerne nedigt gor sig ai-

lelse, ‘dé ‘har fov’erfor' deres egne foreninger,
vil afleses af usikkerhed overfor, hvad der
vil kunne ske dem under indtegtsnedgang,
der bevirker, at de ikke lengere kan svare
deres forpligtelser. Loven vil desuden: virke
som. en straf for opsparing, nar en allerede -

foretagen opsparing ikke mere kan' gores

likvid i nedsfald. Den vil hesmme bevagelig-
heden ‘p4 boligmarkedet ved at gere ‘det
svarere at fi' finansieret ejerskifter. Sam-
men med stramningen af vilkérene for bade
parcelhusejere ‘og lejere efter flytning vil
loven veere en tilskyndelse til at blive bo-
ende, hvor man en gang har sliet sig ned,
selv om boligen er blevet for stor, eller man
har skiftet arbejdssted. o
- Ud fra “disse hver for sig tungtvejende
grunde nedsages vi til principielt at prote-
stere imod forslaget i sin helhed. De indven-
dinger, der kan fremfores mod enkelthederne
er folgende: B o
~Landsforbundet legger overordentlig stor

vegt pd at nd til en udligning af kvalitets-

forskellene mellem zldre og nyt byggeri .

samtidig med en udligning af huslejeforskel:
len. Vi anser genopretning og forbedring af

 den eldre boligmasse for mindst lige s3 vig-

tig som nybyggeriet, fordi man derigennem
uden ogede investeringer i offentlige trafik-
midler, ‘ byggemodning m. m. kan ‘forhgje
landets boligstandard betydeligt. Landsfor-

- bundet anser det derfor for uheldigt, at be-

stemmelserne i realkreditlovens § 10 er for-

muleret sidan, at normal beldning afskeeres,
‘medmindre veerdien af forbedringerne ud-
| gor ‘mindst 25 pet. af bygningsverdien -
~inden forbedringeines gennemfarelse. Der -
findes et stort. antal ejendomme, hvor
| der kun mangler ‘enkelte installationer
eller f. eks. et moderne kekken' for" at
- veere tidssvarende.. Det er urimeligt “at .
hengige af dette marked. Den tryghedsfo- |

afskere disse ejendomme fra forbedringslan



