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lig side . udtrykt nogen ibekymring for, at
denne bestemmelse ikke ville blive-over-
holdt tilstreekkelig omhyggeligt: i praksis, se
séledes -Poul. Andersen, Juristen 1964 side
450, og -Ole: Krarup, U f:R, 1964 B'side 58
og: Juristen 1964 side 372, 84 vidt det-er ju-
stitsministeriet bekends, har der imidlertid
ikke ‘under praktlsermgen af partsoffentlig-
hedsloven : veeret «fremsat nogen klage over,

at' bestemmelsen: ikke ‘har veeret overholdt v

jfr. herved ogsa N Ezlschou Holm Jumsten
1969 side 164. IR

‘2. Den: i udvalgets spe;rgsmal neevnte
aendrmg af bestemmelsen i lovforslagets § 4
ville indebeere, at ikke blot faktiske: oplys-

ninger-af. vaesenthg betydning for en-sags

a,fgﬁrelse men" ogsd enhver faktisk oplys-
ning, som ikke er uden’ betydning herfor,
skulle nedfweldes i et notat. I praksis ville en
sddan: bestemmelse formenthg medfore; at
man for at undgd -evéntuel kritik ville fole
sig forpligtet til at gere’ notat om enhver
faktislk oplysning; som fremkommer:i-andet
end sknfthg form, da‘det ville véere vanske-

Ligt pa-forhand med sikkerhed at: afvise, at -

oplysmngen kunne fa betydning for sagen.
‘Som anfert i bemeerkningerne til: lovior-
slaget (side 8, 1. sp.) forekommer-det ikke
helt sjeeldent, at forvaltningen pd eget initi-
‘ativ - indhenter- mundtlige oplysninger- til
supplering: af det skriftlige afgerelsesgrund-

lag. Denne fremgangsmade betyder ofte en.

hurtigere og mere smidig’ sagsbehandling,
eend: -hvis : oplysningerne " kraeves ; forelagt
skriftligt, eventuelt I form af afhm'mcr til
‘polltlrapport

‘Disse! fordele Vll bhve betydehgt formmd-
sket ‘hvis det palmegges vedkommende myn-

d1ghed at udarbejde et udtemmende referat |

af:samtlige de faktiske oplysninger; ‘der pa
denne made 1ndbr1nges iisagen;: og det'm4
befrygtes, at man i s& faldii ‘praksis ville
indskrenke anvendelsen af denne mere ufor-
melle.. sagsbehandhngsform tll skade for
pubhkum ¢ AN

- Tfter: ]ustltsmlmsterlets opfattelse er. hen- o
synet til, at veesentlige faktiske oplysninger |

ikke unddrages aktindsigten, tilstreekkeligt

tilgodeéset gennem: bestemmelsen i lovforsla- |
gets § 4. Hertil kommer, at:den tilsvarende |- -
bestemmelse i partsoffentlighedslovens § 5 | =

nu mé antages at-vere indarbejdet i praksis,
og at den- synes at have v1rket tllfredsstll-
lende: . AT s
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’ Bllag til bet. o. lovf om offenthcrhed i fowaltmngen

'slagets§5 1r. 3“ REE

- Folketingsaret 1969-70. 2146
- Justitsministeriet ma derfor nwre’ beteen-
kehghed ved: deni‘udvalgets’ sporgsmal
nwvnte udvidelse af forvaltningsmyndighe-
dernes forpligtelse til at nedfeelde’ mundtligh
modtagne oplysmnger i skriftlig form. .
“Man-skal i-denne forbindelse pege pa, at
det forehggende lovforslag pé& dette punkt
hjemler en':videregiende ‘offentlighed : end
savel ‘den - svenske tlyckfrlhetsforordnmg
som det norske lovforslag om’ offentlighed i
forvaltningen, idet ingen. af disse lndeholdel
bestemmelseér, ‘der svarer i il reglen i -det
danske lovforslags § 4. Der -henvises i‘denne

forbindelse til dreftelsen’i den norske Inn-
‘ smllmg 'om " of fentlighetsprincippet i fo'i'valt-

mngen side 90-92.

- 8. Det fremgér-af formuleringen: af lovfor~
slagets § 4,at de faktiske oplysninger, som i
henhold il denne bestemmelse skal. nedfael-
des i.-et notat, derlgennem uden videre un-

- dergives' akt1nds1gt i overensstemmelse med

de almmdehge regler i lovforslaget _

Spmgsmal 23 e
sUnder henv1sn1ng il mlnlsterens besva-
relse af udvalgets:sporgsmal 5, hvor der gi-

ves en redegorelse for, hvad der. forstas ved

»samme myndighed” i forslagets § 5, nr. 4,

" udbedes -en: redegerelse for, hvorvidt. ‘det vil
veere. muligt ‘at-udelade bestemmelsertie i

forslagets § 5, nr.'4 og 5: I forbindelse med
dette onskes en redegorelse for, hvilke kon-
sekvenser ‘en sadan udeladelse v11 fa for for-

-l Bestemmelserne i lovforslagets § 5 nr.
3 55 hat felgende ordlyd: - :
,,§ 5. Adgangen tll at fa oplysnlnger om-
fatter flkke
1) e

' :3) en, myndlgheds mterne arbe]dsmatem-
‘ale, sésom referater koncepter, udkast
: forslag og planer; '
4y brevvekshng 1nden for samme myndlg-
“Hed,; R
‘:‘,5) brevvekshng mellem en, kommunalbe~
< styrelse:og dennes afdelinger, udvalg el-
ler ~andre ‘administrative- oxganer - eller
mellem disse organer mdbyrdes o

(‘
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‘ -De naevnte bestemmelser, der svarer til de



