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grundlaget for deres egne kvalifikationer er
korrekt, men ikke ved at anfegte medanse-
gernes. En anseger mé altsd begreense sig til
at se de dokumenter, der vedrgrer behand-
lingen af hans egen anspgning. Herunder
indgér da de dokumenter, der vedrorer hele
bevillingssagen som sadan.*

T overensstemmelse hermed udtales det af
N. Eilschow Holm: Det kontradiktoriske
Princip (1968) side 418 {., at udgangspunk-
tet 1 tvivistilfeelde ma veere, ,, . . . at parten
har krav — og kun krav — pé at. gennemse
de dokumenter, der er tilvejebragt eller ind-
kommet (efter omst@ndighederne ogsa blot
til dels) med henblik pa afgerelsen i forhold
til ham, saledes at kendskab til dem kan
vare af betydning for varetagelsen af par-
tens tarv under den administrative sagsbe-
handling.” T denne forbindelse peges der pa,
at bestemmelsen i partsoffentlighedslovens §
2, stk. 2, der svarer til lovforslagets § 10,
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stk. 1, sidste pkt., eventuelt mé kunne finde
tilsvarende anvendelse, jir. a.st. note 47.
Den foresldede bestemmelse om partsof-
fentlighed i sager om answmttelse eller for-
fremmelse i det offentliges tjeneste er for-
muleret i ngje overensstemmelse med disse
synspunkter og tilgodeser siledes det hen-
syn til beskyttelse af privatlivets fred, der
har fundet udtryk i loviorslagets § 2, stk. 1,

-ar. 1, jfr. udvalgets sporgsmal 11.

Efter justitsministeriets opfattelse vil de
enkelte ansegere kun have krav pé at gere
sig bekendt med begrundelsen i indstillingen
af den foretrukne ansgger i det omfang, be-
grundelsen indeholder udtalelser, der vedre-
rer den pagmldende medansegers forhold.

3. Det ovenfor under 2 nwvnte sendrings-
forslag er tiltradt af indenrigsministeriet og
af ministeriet for statens lonnings- og pensi--
onsveesen. ‘ -



