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samme bestemmelser, ansettes den til veer-
dien pé udlegstidspunktet, jir. kildeskatte-
lovens § 17, stk. 2, 2. og 3. punktum.

Der skal efter forslaget ikke svares afstael-

sesafgift af et dedsbo, der i henhold til be-.

stemmelserne i § 16 eller § 20 B, stk. 3, i kil-
deskatteloven er fritaget for at svare ind-
komstskat, fordi boets aktiver og nettofor-
mue er under visse belgbsgrenser. Selve af-
giftspligten anses for sd vidt for indtradt,
men ud fra lignende betragtninger, som har
fort til at fritage disse boer for at svare ind-
komstskat, foreslds det at fritage dem for
pligten til at betale afstielsesafgiften. Hvor

en arving m. v. overtager en ejendom fra et

sadant bo, skal arvingen ved den forste af-
stéelse alene svare seerlig indkomstskat efter
de herom gwmldende regler af eventuel fortje-
neste. Fortjenesten beregnes med udlegs-
veerdien som skattemseessig anskaffelsessum.
Andringen inr. 9 er af redaktionel karakter.

Til eendringsforslag nr. 4.
Det foreslés i § 1, nr. 11, at rette en mis-
visende paragrafhenvisning.

'Til @ndringsforslag nr. 5.

Ved gennemforelsen af loven om. frigerel-.

sesafgift m. v. af-fast ejendom var det forud-
sat, at der ved lovens ikrafttreeden den 1.
januar 1970 ikke ville findes arealer, hvis
anvendelse til bymeessig bebyggelse var til-
ladt af vedkommende offentlige myndighed,
men som dog ville blive palagt frigerelsesaf-
gift. Det var paregnet, at alle sidanne area-
ler ville blive henfert til byzone pr. 1. jan-
uar 1970 i henhold til § 2 i lov nr. 315 af 18.
juni 1969 om by- og landzoner.

Det har imidlertid vist sig, at der i et ikke
helt ubetydeligt omfang findes arealer, der
er blevet disponeret for bymsessig bebyg-
gelse under anvendelse af en anden formel

fremgangsmade end ved fastleggelse i en:

byudviklingsplan, bygningsvedteegt eller
byplanvedteegt, og som derfor ikke er blevet
byzone umiddelbart ved by- og landzonelo-
vens ikrafttreeden pr. 1. januar 1970. Det
m4 herved erindres, at planlsgningsmyndig-
hederne ikke tidligere har haft anledning til
at veelge netop den formelle fremgangs-
méde, som by- og landzoneloven har lagt til
grund for zoneopdelingen.

Som et eksempel pa tilfeelde som de omtalte
skal nevnes arealer i en byudviklingsplans

yderzone, hvor byudviklingsudvalget for |
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den 1. januar 1970 har meddelt dispensation.
til arealets anvendelse til bymsessig bebyg-
gelse, men hvor arealet ikke er blevet over-
fort til inderzone ved en eendring af byud-
viklingsplanen.

Som et andet eksempel kan nevnes endnu
landbrugsdrevne arealer i landzone, péa
hvilke der med kommunalbestyrelsens god-

- kendelse for den 1. januar 1970 er tinglyst

en deklaration med bebyggelsesregulerende
bestemmelser. '

Forhold som de neevnte kan ogsa foreligge i
relation til sommerhusomrader og koloniha-
vearealer.

De méder, hvorpd arealer kan veere dispone-
ret for bymeessig bebyggelse eller sommer-
husbebyggelse af vedkommende offentlige
myndighed, er mangfoldige og lader sig ikke
beskrive med tilstreekkelig nejagtighed i en
lovbestemmelse. Der findes ogsé forskellige
grader af sikkerhed for en senere formel
gennemfgrelse af sidanne dispositioner. Det
foreslas derfor overladt til afgerelse i hvert
enkelt tilfeelde, om der pd grundlag af en
ansggning fra vedkommende ejer bor traeffes
beslutning om, at frigerelsesafgiftsloven
ikke skal finde anvendelse pa arealet. En’
sddan beslutning medforer, at ejerne vil
veere undergivet de almindelige regler om,
at der ved afstdelse af fast ejendom .skal
svares almindelig eller seerlig indkomstskat
af den opndede fortjeneste.

Det foreslas overladt det i byplanlovens § 4
omhandlede byplannevn at treffe admini-
strativt endelig afgerelse af, om frigerelses-.
afgiftsloven skal finde anvendelse i tilfelde
som de omhandlede. Det vil derimod ligge
uden for byplannsevnets kompetence at tage
stilling til tvivlsspergsmal, deri gvrigh métte
opstd vedrorende lovens anvendelse. Det
forudsmttes, at byplannevnets afgorelser ef-
ter den foreslaede § 19 A forst treoffes, efter
at der er givet vedkommende kommunalbe-
styrelse og amtsrad og i byudviklingsomréd-
der tillige byudviklingsudvalget lejlighed til
at udtale sig i anledning af ansegningen. En
udtrykkelig bestemmelse herom er dog ikke
anset for pakrevet.

Til eendringsforslag nr. 6.
Til den foresliede § 2 bemeerkes:
Til § 2, nr. 1.
Det m4 anses for gnskeligh, at der snarest
muligt, efter at en ejendom eller en del af en



