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get berorte enkeltheder i nedrustningspro-
blematikken, som var uden tilknytning til
den sociale udv1khng, og at USSR benyt-
tede lejligheden til at f& anerkendt sovjeti-
.ske synspunkter om spergsmél, som der
langt fra var opndet enighed om under ned-
rustningsdreftelserne. Medeéns ‘de gvrige
vestlige lande stemte imod forslaget, valgte
Danmark sammen med de svrige nordiske
lande og Jstrig at afstd. Danmark afgav
dog en stemmieforklaring, i hvilken udtaltes,
at man stottede tanken om generel nedrust-
ning som et redskab til sociale fremskridt,

men fandt det utilrddeligt, at udvalget for-
sogte at udskille visse tekniske enkeltheder.

af dette meget sammensatte problem, da
dette matte vaere andre FN- organers op-
gave.

Artiklerne 27 (a) og (b) blev vedtaget med
henholdsvis 65 stemmer for, 1 imod, og 30
som afstod (vestlige lande), og 27 stemmer
for, 17 imod (flertallet af de vestlige lande),
og 54 som afstod:(bl. a. de nordiske lande).-

Bfter vedtagelsen af de enkelte paragraf-
fer blev den derved fremkomneé tekst til de
to kapitler, som ovenfor omtalt overdraget
en arbejdsgruppe med henblik pa sproglig
bearbejdning og en mere systematisk opstil-
ling. Resultatet af arbejdsgruppens droftel-
ser blev den nuverende udformning a,f ka-
pitlerne.

Under afstemnmgen is. udvalg blev kapl-

tel IT og deklarationen som helhed vedtaget

enstemmigt, medens kapﬂ;el III blev vedta-
get med 77 stemmer for, ingen imod, og 14
* som. afstod, siledes som del tidligere er gjort
rede for. De lande, som afstod, var: Austra-
lien, Belgien, Canada, Fra,nkrlg, Greeken-
land Holland, Iiland, Israel, Luxembourg,
NeW Zealand, Portugal UK USA og Elfen-
benskysten

Plenarforsamlingen Vedtog den 11 de-
cember 1969 . deklarationen om sociale
fremskridt og udvikling med 119 stemmer
for, ingen imod, medens 2 afstod . (Cuba,
Malta) (Res. 2542 (XXIV)).

Inden afstemningen havde Holland pa 40
landes vegne, heriblandt Danmark, Finland,
Norge og Sverige, fremlagt forslag til tﬂfﬂ]-
else til deklarationens artikel 17 vedrerende
foranstaltninger til passende. kontrol med
anvendelse af land 1 samfundets interesse.
Torslaget blev vedtaget uden indvending og

IX. 3. udvalg.
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indeholdes nu i. deklaratlonen som, paragraf ‘

17 (d). .

Der. . blev i plenarforsamhngen afholdt
delafstemmng pa felgende artikler, som alle
blev vedtaget med de angivne stemmetal:
Paragraf 12 (a) vedrerende wndrede interna-
tionale relationer og mere effektivt interna-
tionalt samarbejde med 97-1-12, paragraf 20
{c) vedrerende harmoniske forhold pa det
industrielle omrdde med 108-5-5, paragraf
23 (b) vedrerende 1 pet. mals:aetnmgen med
107-4-4 og paragraf 25 (b) vedrerende det
ydre rums og havbundens udnyttelse med
105-0-12. Danmark stemte sammen med de
gvrige vestlige lande positivt ved alle delaf-
stemningerne, medens Holland afstod. pa
paragraf 25 (b). De- kommumstlske lande
afstod eller stemte imod.

I tilknytning til deklarationens Vedtagelse
i 8. udvalg fremsatte Polen med:Indien,

Kenya, - Nigeria, Peru, Uganda ° og Ovro

Volta et resolutionsforslag, som i-sin ende-
lige form henstiller til regeringerne-at tage

‘deklarationen i betragtning ved udformnin-

gen af deres politik, planlegning og pro-
grammer og beslutter, at der tages hensyn
til deklarationen ved udarbe]delsen af stra-
tegien for FNs andet udviklingstidr. Endvi-
dere anmodes regeringerne om at. tage. de-
klarationen i betragtning i deres bilaterale
og multilaterale relationer pa udviklingsom-
radet, ligesom internationale organisationer;
sont beskaeft1ger sig' med. udviklingsproble-
matikken, ber betragte:deklarationen som
et betydningsfuldt internationalt dokument.
Endelig palmgges generalsekreteeren at ud-
brede kendskabet til deklarationen og. rap-
portere om. dens virkeliggarelse.
- Resolutionen var i sin oprindelige form en
del ska,rpere formuleret; hvilket ikke &lene
stodte pé vestlig modstand Imen 0gsa synes
at have vakt betaenkehgheder i gstlande-=
gruppen,: hvor den ville - vere kommiet i
modstrid med disse landes afstandtagen fra
1 pet.-malsetningen. «
I den her. genglvne formulermg syntes
resolutionen ikke at stede pa alvorlige ind- -
vendinger i-udvalget, hvor den blev vedta-
get imed ‘87 stemmer: for, ingen imod, og 3
som afstod: (USSR, Ukraine SSR, Congo).

~ Ukraine SSR begrundede sin stemmeafgiv-
‘ning med manglende tid til at studere tek-

sten.
I plenarforsamhngen blev resolutionen



