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' og bakterxologlske ‘vaben. 1fﬂ1ge anerkendt-

. VI 1 Udvalg

~ folkeret var. totalt, nar.det -drejede sig.om -

. vabnede lnternatlonale Jkonflikter; samt et

. afde socialistiske lande udarbej det konveén-
- tionsudkast om forbud:tod udwkhng,\
" fremstilling og oplagring af- kemiske: og bak-.
~ teriologiske: (biologiske)- vaben -0g-om.; tlhn-

tetg{arelse af sddanne vaben, ("7 e
Den‘i generalsekreterens fgrn%vnte Tap:

: port indeholdte udredning: blev. fra alle:si-
der omtalt i rosende:og anerkendende ven: -

- dinger. Det fremhesvedes, at: anvendelsen af
B- og C-vében i en: storre international kon: -

+ flikt-ville veere katastrofal; dels pa grund af -
“disse vabens uhyre ﬁdelaeggelseskraft — for..

. B-vébnenes vedkommende tillige ved !disies |
,smlttewrknlnger og: mulige" genetlske virk- +|
ninger — dels. fordi B-'og’ C-vaben. ifelge |

. deres natur ikke kunne:anvendes -specifikt, -
- men-ville:ramme: alle eller nesten alle inden

for- et vanskeligt. afgreenselighomrade. I |

- betragtning heraf og under: hensyntagen til,

- attB-og C-krigsmidler (i modsatning: . t11§

andre massepdeleggelsesviben f.ieks. atom-
‘v&ben) kunne fremstilles uden:sterre: tekno- 5
logisk, eller gkonomisk indsats, og atiudvik-:
. ling; fremstilling. og oplagrmg uden ‘sterre *
- vanskelighed ville -kunne :ske. fordeekt, var
~“der ienighed om at effeltive forholdsregler\l

‘til “afveegring af risikoen for B og C-krigs- .

forelse  vai pressérende.
_imidlertid, at det ved siden:af‘denne: grund-

stod en ikke uveesentlig uemghed om;:hvor-

ledes sagen burde gribes an,: en uemghed |

som ogsd afspejledes i CCD’s: beretmng, som

Debatten. :viste |
~forbud...
leggende emghed om det endelige mal .be- | ::

~ ikke for 4. vidt angik.B- og C-viben mun-

dede wd i nogen: fwllesindstilling. Det’ var |

dog i 1. udvalg den overvejénde. opfattelse, -
“ab1925-protokollén som det eneste interna- -
tionale-instrument pé omradet: ikke matte .
anfwegtes, menfat protokollen pa den, anden :

side burde suppleres.
Den britiske reprasentant, papegede, at

~det i CCD forelagte britiske udkast til kon- ;
' -vention. om:B-vaben, :som.det klart: fremgik .
- afpreamblen;’ tog. udgangspunkt i.1925--| -
- protokollen. Arsagen: til,. at amhan i.forste |

‘omgang havde 1ndskraenket sig'til de biolo- -

giske viben, var, at: de”omend potentielt, |
langt .miere: ﬁdelaeggende rend kemiske vaben ;

dog befandt sig pa et tidligt udviklingstrin, -

- hvorfor muhgheden for at {4 dem elimineret |

en gang for alle var betydehg storre, Jme- .

havde bidrag

1086

,dens ‘omvendst! Verlflkatlonsproblemet var -

veesentlig mindre,: Man fandt fra britisk side
de socialistiske. landes forslag af. interesse;
det ville: dog bl.-a. have veret ﬂnskehgt -om

det ‘nejere var definetet, hvad, man mente
~med kemiske og bakteriologiske:viben, lige-

som. verifikationsbestemmelserne, bmde 20- .

‘res mere:-overbevisende. Storbmtannlen gik

ind for, at savel det: britiske somi:de sociali-

stiske landes: udkast tilbageséndtes CCD
| med. anmodning om:at:gere sporgsmalet. til -

genstand - for ‘ydeiligere overvejelser.’ Den
canadiske repraesentant: fandt :det. britiske

udkast nyttigt, navnlig fordi deb. gik. udover -

det blotte forbud mod anvendelse og inde-

holdt veesentlige: verlflkatlonsforslag Sagen

var- imidlertid- ngppe . moden til - afgerelse
endnu, men burde studeres ngjere af CCD.
Norge mente heller ikke, at tiden endnt var

“inde-til egentlige. vedtagelser..pd- B-:og C-

omridet, menat spfargsmalet burde under-

‘sages yderhgele af |.COD. - I" mellemtiden
burde.de stater, der. h1dt11 ikke havde gjort
det, . nu. tilslutte s1g 1925- -protokollen. Fran-

kng lagde veogt pé; at man ferst udviklede -

_en, effektiv’ verlflkatlonsplocedure sdJapan
ville-overveje at ratificere.1925- protokellen :
“En international: ekspertgruppe ‘burde ne:
jere: underseige de meget komphcelede pro- -
‘blemer i forbindelse med verifikation af over-

holdelsen af et fremst1111ngs~ g oplagmngs-

‘Polen,’ sdih té‘lte P de'vs,

og.oplagring’ af B-. g, 0—vaben, havde..til
formél at-komiplettere, men p4:ingen made

at tokke ved 1925-protokollen, hvis indhold
“var anerkendt folkeret. Udgangspunktet for
udkastet var, at staternes forste forphgtelser- '
bestod i strengt.at overhiolde 1925- -proto-
kollens forbud-mod. anvendelse af B- og G-
- vében: Herudover tog udkastet hensyn,.til

'}konklusmnerne i generalsekretewerens beret-
ning, hvoraf bl a. fremgik; at protokollen -
et til dannelse af.en sedvane
-og- dermed til en folkeretlig standard; og at
;protokollen, - formenthg thavde afskraekket
‘fra anvendelse af B- og.(“vében:i 2. verden-
skrig, ; Genemlsekretaerens beretmng havde
siledes bekreeftet en opinio juiis ‘vedrarende
«den. universelt bindende, karakter af proto- -
kollens forbud. Polen udtalte yderligere, at -

B og C Vaben burde behandles under ét i

ia tlske landes_ o
. vegne, pépegede,.at: disse. landes traktatud-
‘kast.om’forbud mod udvikling, fremstilling



