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-angér fremmede luftfartojer. Den skyldes konven- -

tionen angdende international luftfart, jfr. bekendt-

gorelse C. nr. 17 af 30. marts 1948 art. 27, og be-

teenkningen pag. 110.
Bortset. fra en redaktionel sndring svarer be-

stemmelsen til- kommissionsforslagets § 7. En lig-

nende bestemmelse findes i patentlovens § 5, stk.. 2.

. Til § 8.

I forhold til kommlssmnsforsla,gets § 8 er ordene
»i et fremmed land* blevet erstattet af ordene ,,uden
for landet, hvorved man har opnéet, at ogsa lands,
der ikke er officielt anerkendte af den danske rege-
ring, er blevet omfattet af bestemmelsen Tndvidere
er der foretaget en uvaesenthg redaktlonel sendring,

Prlorltetsbestemmelsen hviler pa Parlser-kon-
ventionens art. 4, se betaenknmgen pag. 196, der
pélaegger unionslandene Pé visse betmgelser at ind-
romme fortrinsret i 6 maneder med hensyn til
indlevering af tilsvarende &ndﬁgende i andre
lande, jfr. betaenknmgen pag. 11 ff. Vlrknmgen af
en paberdbt fortrinsret er den, at den senere an-
sggning skal anses for at vaere mdglvet pé samme
tidspunkt som den ansggning, der péberdbes som
prioritetshegrundende.

Bestemmelserne om - pnorltet findes i den geel-
dende mansterlovs § 30. Patentloven indeholder i
§ 6 en bestemmelse, der svarer til den herom-
h&ndlede '

.Ka,p"itelA 1L :
Monsteransogninger og deres behandling. -

Til §-9. o
Bestemmelsen svarer med en mindre red&ktlonel
eendring til kommissionsforslagets § 10 og den geel-
dende mensterlovs § 13. Direktoratet for patent- og
varemserkeveesenet skal siledes fortsat fore menster-
tegistret, der geelder for hele landet ]fr betaenk-
m.ngen pag 113

T11 § 10 -

Paragraffen, der svarer til kommlssmnsforslagets

§- 11 med enkelte smndringer, jfr. nermere herom

nedenfor, indeholder. de bestemmelser- om ansgg-

ningens form og indhold, som findes forngdne. i

selve loven, jfr. betmnkningen .pag. 113 ff, Yder-

ligere administrative: forskrifter vil blive fastsat af
handelsministeren, jir. § 47. i

Bestemmelserne vedrgrende. manstera,nmeldelser‘

findes i den gzeldende lovs §§8- 14 og 15.
Bestemmelsen i kommissionsforslagets stk. 1 in

fine om, at begeering om- prioritet — hvis en sidan

paberibes — mé fremsmttes i -ansegningen; jfr,

F. 1. 1..om menstre.
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ogsd den geeldende lovs'§ 30, er henskudt t:l gen-
nemfarelsesforskrifterne. .

. Efter forslagets § b, stk. 2, er mﬁnstelbeskyttelsen '
begraenset til varer af samme og lignende art som
dem, for hvilke menstret registreres. I noerverende
bestemmelse forskrives, at ansggeren i ansggningen
skal angive de varer, for hvilke menstret- gnskes
registreret. Det star ansggeren frit for at angive, at
monstret skal tjene som: forbillede for flere varer.
Dette har iser interesse, for s& vidt angir menstre

| for dekorationsornamenter. Anspgeren ms veere klar
| over, at beskyttelsen begranges gennem vareangi-

velsen, men beskyttelsen omfatter dog ogsé varer
af lignende art.. Det vil normalt ikke veere fyldest-
gﬂrende iforbindelse med vareangivelsen kuri at hen-
vise til selve klassen i den klassefortegnelse, som skal
anvendes af registreringsmyndigheden. Det 'mé

{ positivt-angives, for hvilke varer ansggeren onsker

mgnstret registreret.

Efter den gmldende memsterlovs § 14 skal ansgg-
ningen indeholde oplysnmg om, hvorvidt ansggeren
selv har frembragt menstret, I benaegtende fald ma,
han Jf;alge lovens § 15 godtgpre sin et; til mznstlet
Denne regel opretholdes i naervaerende bestemmelses

stk 2.

Det mé forudsaet’oes, at der er identitet mellem
afbﬂdnmger og model. I modsat fald ma ‘registre-
rmgsmyndlgheden troeffe afg;arelse om den mang-
lende identitet. Sidan’ afgmelse vil da i medfm* af
reglerne i §§ 21 og 22 kunne péklages.

De nordiske kommissioner har dreftet spergs-
mélet om sdkaldte ,bedriftsmenstre® (vn'ksomheds-
menstre), se betaenkmngen pag. 85 ff. og pag. 115.
Spﬂrgsma,let er, hvorvidb retten til ot monster, der
er blevet $il ved samarbejde mellem flere mden for
samme virksomhed p& en sédan made, a.t ‘det ikke
er. muligt at angive bestemte porsoner som frem:-
brmgele, skal tilkomme virksomheden som sidan.
Hidtil har bedriftsmenstre veret anerkends. Kom-
missionen ndede frem til — ‘ligesom for patenters .
vedkommende — at en bestemt person (frémbrin-
geren) f1emt1d1gt skal angives,

"Bestemmelsen i kommlssmnsforsla,gets stk. 3,
1. punktum, om mdlevermg af model er andret
sdledes, at model ikke nedvendigvis skal indgives
sammen med afbildning af menstret. Det ma dog
ske, inden anspgningen bekendtgores; jfr. § 18. Det
er en frivillig sag, om ansggeren! vil indlevére ‘en
model, hvorimod en afbildning altid skal indleveres.
Der er ‘intet til' hinder for, at - ansageren ind-
leverer flere afbildninger, '

Kommissionsforslaget indeholdt som noget nyt
en bestemmelse om, ‘at anspgeren skulle afgive- er-
Ileering pé tro og love om, at menstret ham bekends



