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Om behandlingen i rigsdagen af loven om ud-
leendinges -adgang til landet m. v. henvises til Rigs-
dagstidende 1951-1952; Folketingstidende sp. 2765,
‘2928, 4640 og 4661 ; Landstingstidende sp. 1217, 1231
og 1234; tlllaegA sp. 5233;:tilleg B, sp. 2171; tilleg
C, sp. 1577 og 2289.

Om behandlingen i folketmget af lov nr. 104 af
21. april 1958 om sndringer i den na@vnte lov.hen-
vises il Folketmgstldende 1957-58, “sp. 2088, 2320,
3620 og 3794; tilleg A, sp. 1085; tilleg B, sp. 479
og tilleg C, sp. 309.

Om behandlingen i folketinget af lov nr. 183 af .

20. maj 1963 henvises til Folketingstidende 1962-63,

sp. 2274, 2544, 5021 og 5031; tlllaegA sp. 675 txllaeg

B, sp. 599 og tilleg C, sp. 347.

I foraret 1968 blev der fremsatb spgrgsmal i folke-
tinget om omfanget af hensettelsen af udlaendmge
til bevogtning og ‘om kontrollen” hermed Herom
henv1ses il Folketmgstldende 1967- 68 &P 3753

i § 1, nr. L

og 2. punktum, i den, gaeldende lov.

lovlighed indbragt for retten i alle tﬂfaelde, hvor fri-
- hedsberovelsen vater ud over 3 degn. Det har veret
overvejot, om det ville veers muiligh at udforme 1 reg

len séledes, at udlendinge havde krav pé at blive
stillet for en dominer i tilfzelde, hvor frihedsbergvel- -

sen varer over 24 timer. Praktiske hensyn har

imidlertid vist sig med a,fgfarende vsggt at; tale imod | -
Teeggelse for retten’inden:24 timer ikke'skal gzlde i

tilfeelde, hvor udlendingen forinden er.afvist, ud-

en sidan ordning. Behandlingen af det store flertal
~ af sagerne, hvor det ligger klart, at-afvisning eller
udvisning - skal ske, og tilbageholdelsen ofte blot

skyldes, at det ikke er muligt at & udlendingens -
afrejse tilrettelagt omgaende, f." eks: pé' grund af .
mariglende befordringsmulighed, ville ‘blive bety- -

deligt kompliceret, sdfremt’ tilbageholdelsen skulle

kunne forelmgges retten. Pladsreservation m. v. '
vil ofte vare en dag eller to, og noget udtalt behov '

for- en retskontrol med sidaune ganske kortvarige

frihedsberovelser af udlendinge, dor skal afvises eller :

udvises, kan nappe siges at foreligge.:

Et veesentligh hensyn til udlendingen, tilsiger der- .

imod, at han straks fra frihedsbergvelsens iveerk-
swttelse gores bekendt med, at tilbageholdelsen. ikke

kan udstrakkes:over 3 dogn, uden at han fir lej- -
lighed til at begere sagen forelagt ‘en dommer. En

regel af dette indhold er derfor indeholdt i stk. 2,

F. t. 1. 'vedr. udlendinges ‘a»dga;ngfltil landet' m. v.
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2. pkt En noget llgnende bestemmelse ﬁndes i den
geldende lovs § 8, stk. 1, sidste pkt. !
P4 samme méde finder man det a.fgﬂrende, at

-der med hensyn til det mindretal af sager, hvor fri-

hedsbergvelsen strakker sig-over 3 dogn, og hvor der
siledes bliver mulighed for at begere domstols-
pr;avelse, skabes en ord.mng, der tilsikver en hurtig
retsbeha,ndlmg En regel svarénde til den, dér i rets-
ple]elovens § 469 er givet-med hensyn til andre ad-
ministrative frihedsbergvelser; ‘6g' hvorefter 'det
blot kreeves, at sagen skal veere fremsendt til retten
inden 5 segnedage efter begeringens fremsmttelse,
vil ikke vzre fyldestgorende pd dette smrlige om-
ride; man matte forudse regelmessigh at komme i-

“'den sibuation, at rettens behandling af sagen forst

ville finde sted p& et tidspunkst, hvor ‘,udleen_ding'en
var ude af landet. Dette ville naturligvis i hej grad
formindske ordningens betydning, -samtidig-med ab

-sager, hvor udlendingen -ikke- selv kan vare “til

stede, mén eventuelt m4-heres p& anden méade,: vil

| blive mere besveerlige at behandle.: Disse:synspunk-

B"{M’km'” ger til lovforsla, geis enk e be steman elsér.‘ | terhar fort til den foresliede regel i stk. 3; hvorefter

fremstilling i retten skal ske inden for en-frist pa

v 0 24 timer efter begaermgens fremsattelse.
ad stk. 1. Denne bestemmelse svarer med mmdre .
redaktionelle sndringer til reglerne i § 8, stk. 1, 1. .

" De vanskeligheder, overholdelse -af »denne‘-;fzi“s‘t , 
vil volde de. pageldende myndigheder, vil neeppe

1 blive store. Dels vil: domstolsprovelse som.ovenfor
ad sth. 2 og 3. Bestemmelsen giver udlendingen .
ot til at forlange sporgsmélet om frihedsbersvelsens -

n@vnt kun blive aktuel i et mindretal af sagerne,

dels kan politiet i.lebet ‘af de 3 ferste degn af en

tilbageholdelse, hvor der opstdr.formodning om, at
frihedsberovelsen kan komme til at vare.ud over
denne frist, begynde at traeffe de hedvendige prak-

‘tiske. foranstaltninger til en eventuel frémstilling i
retten, f. eks. ved at sikre: sng, at en translatyar kan

komme il stede osv.: o
Forslaget 'er udformet saledes, at reg]en om fore-

visteeller losladt. Der er i disse situationer ikke noget

seerligt ‘behov. for.en hurtig retsbehandling;. og::det
il normalt heller ikke veere muligh at give udlen-
“'dingen undeérretning om retsmodet i lobet. af s&

kort tid. Det folger af den henvisning til retspleje-

lovens kap: 43 a, der findes i udkastets § 8, stk. 6,

atb sagen i tilfselde, hvor 24-timers fristen ikke -gzel-
der, er omfattet af den-ovenfor neevnte 5 da.ges {rist

- i retsplejelovens § 469. -

ad stk. 4. 1 de tllfaalde, hvor retsmgdet farsb flnder

sted pa et tidspunkt, hvor udlendingen, ikke len-

gere er tilbageholdt, og han .derfor ikke fremstilles

1 retiten ved politiets foranstaltning, skal der sa. vidt
“muligt gives- ham underretning om retsmedet.. Kan

han, ikke vzre til stede personligt, skal der’ om mu-

Tligh gives ham lejlighed til pa anden made, f. eks.



