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pludseligt. En 10-4rig afviklingsperiode ma anses
for s& skansom, at selv de seneste kebere kan nj at
omstille sig pd den.

3) Det er betenkeligh at-skabe et skel mellem nu-

veerende og fremtidige selvejere, og det kan ilke af-.

vises, at der ville vare tendenser til stavnsband, for

de nuverende ejere, hvis skattefordelene ophaevedes.

totalt for fremtidige erhvervelser, men bevaredes for

nuvzerende ejere. Hertil kommer problemerne i for- -

bindelse med at fastsette kriteriet for en skarp skee-

ringsdag (grundkeb, projektering,” byggetilladelse,

slutseddel osv.), som ville virke urimelig. i mange

enkelttilfzlde. Som forslaget er udformet, faldér ogsé -

nye ejere ind under den glidende afvikling.
4) Forsla,ﬂsstllleme har ‘endvidere anset det for

uhenmgtsmaesmgt a,t sondre mellem bllhge og dyre '

F. t. 1. vedr. ligningsloven. '
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huse, idet der m4 befrygtes spekulation omkring de
pris- eller vurderingsgreenser, som métte fastlogges
-og stadig ajourfores, ogsd under hensyntagen til de

lokale prisforhold.

" T forbindelse med sondringen mellem private og
elhvewumaessige renter pshviler det efter forslagets
formulering den skattepligtige at godtgere, at gel-

- den.er af erhvervsmaesmg karalkter. Der kan til vej-

ledning for ligningsmyndighederne veere behov for
yderligere formodningsregler, £. eks. hvor der jevn- -

- sides med, erhvervsinvesteringer pd kredit foretages

prlvatanskaifelser for disponible midler. Sadanne

“vanskeligheder 1 greensstilfeelde mé imidlertid anses

for ubetydelige i forhold til forslagets store betyd-_
no for bohg- og rentesmuatlonen e
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