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har fremsat begzring derom, skal gﬂres bekendt
med sagens dokumenter.
. Om dette spergsmél indeholdt komrmssmnsud-
kastet folgende bestemmelse i § 5, stk. 1:
,Vedkommende myndighed treffer under for-
nﬁdent hensyn til sagens ekspedition bestemmelso
om, hvorvidt dokumenter straks eller senere kan
stilles #il den pagmldendes rédighed til' genmemsyn
pé stedet, eller han, hvis seerlige grunde taler derfor,
ber henvises til at begeere genpart af dokumenterne

meddelt mod gebyr. Den' pageldende kan altid

begmre genpart af dokumenterne meddelt.*.
Justitsininisteriet kan tiltreede, at i hvert fald
den, der er part i en sag, der behandles i eller. er
afgjort af den offentlige forvaltning, ber kunne kraeve
afskrift af sagens dokumenter, nir det har betyd-
ning for hans mulighed for at: varetage sine inter-
esser, jir. forslagets § 10, stk. 3, der svarer til den
gzeldende regel i partsoffentlighedslovens § 7, stk. 2.
Bortseb fra sadanne tilflde vil det imidlertid efter
justitsministeriets opfattelse veere mest hensigts-

meessigh at overlade til vedkommende forvaltnings-

myndighed at-afgore, i hvilken af de to former op-
lysningerne skal gives. Man forudsstter dog, at be-
gmringer om at fa afskrift af en sags dokumenter i
almindelighed imgdekommes, medmindre seerlige for-
hold, herunder antallet af dokumenter, taler derimod.

Det er i overensstemmelse med kommissionsud-
kastets § 5, stk. 1, understreget, at afgerelsen af de
naevnte spargsmil skal ske ,,under forngdent hensyn
$il sagens ekspedition®. Nar en sag er under ekspe-
dition og af hastende karakter, og nir ekspeditionen
ikke uden sewrlig vanskelighed kan afbrydes, vil det
saledes vere tilladeligh, at den pigeeldende henvises
til at gennemse dokumenterne pé.et senere tidspunlkt,
jfr. betenkningen s. 67, Med hensyn til parter hen-
vises til den serlige bestemmelse i forslagets § 11.

il stk. 3. Bestemmelsen giver i overensstemmelse
med kommissionsudkastets § 9 og partsoffentligheds-
lovens § 7, stk. 3, justitsministeren hjemmel il at
fastsette regler om betaling for afskrifter og foto-
kopier. Det forudsattes, at det omhandlede gebyr
ikke swmttes hijete end til et belob, der svarer il for-
valtmngens omkostmnger Reglerne mé& i evrigh
udformes efter samme retningslinier som for udslkrit-
ter og attester, der udferdiges af domstolene, jir.
herved §§ 48 og 49 i lov nr. 206 af 21. maj 1969 om
retsa,fglfter )

Til§ 9.

Bestemmelsen svarer til kommissionsudkastets

§ 8. Den foreslaede regel gor ingen indskrenkning i
adgangen til ab deponere private arkivalier med for-
behold mod offentliggerelse i et vist tidsrum, jfr.
ogsh bemerkningerne ovenfor til § 1.

F. 6. 1 om offentlighed i forvaltningen.
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. Til kapitel 2.
© (Seerlige regler for pa,rtm ne 1 en
forvaltnmgssag ).
" Den gaeldende lov om pa,rtsoffenthghed i forvalt-

ningen omhandler to principielle spergsmal ved-
rorende den adm1n1stmt1ve sagsbehandhng

1. partsoffenthghed d. v. s. adgang for parter 1 en
sag, der behandles i forvaltningen eller er af-
gjort af denne, til at blive gjort bekends, med
det materiale, der forehgger som grundlag for

_ sagens afgorelse, og

2. adgang for parter i en forvaltmngssag til atv

" fremkomme med udtalelser inden dens afgorelse.

Som: nevnt ovenfor under de almindelige be-
merkninger til loviorslaget har justitsministeriet
gennemfprt en omfattende undersogelse af, hvor-
ledes partsoffentlighedsloven har virket i praksis i
arene siden dens ikrafttreden den 1. oktober 1964.
Det herved fremkomne materiale har ikke givet
grundlag for at antage, at der er noget behov for at
f2 gennemfort sendringer i de geldende regler, jfr.
dog bemeerkningerne ovenfor til § 6, stk. 1.

Justitsministeriet m4 imidlertid finde det rlgtlgst
at reglerne om offentlighed og partsoffentlighed sam-
arbejdes, saledes at disse vigtige regler om den al-
mindelige administrative sagsbehandling er placeret
i én lov. I overensstemmelse hermed tilsigber be-
sbemmelserne i forslagets kapitel 2 at indarbejde de
af partsoffentlighedslovens regler, der ikke allerede
indeholdes i forslagets Kapitel 1, i det foreliggende
lovforslag. I konsekvens heraf foreslés partsoifent-
lighedsloven opheevet ved forslagets § 13, stk. 3.

Til § 10.
Bestemmelsen svarer i princippet til § 6, stk 1,1
kommlssmnsudkastet

Tl stk 1. Bestemmelsen svarer til partsoffentlig-
hedslovens § 2. Den indeberer 2 betydningsfulde
atvigelser. til fordel for en sags parter i forhold $il
den almindelige regel i forslagets § 2: '

1. Som fremheevet i bemerkningerne til § 2, stk 1,
i forslaget #il lov om partsoffentlighed i forvaltnin-
gen (Folketingstidende 1963-64, tilleg A; sp. 1351)
har de grunde, der i gvrigh jeevnligh kan tilsige, ab
oplysninger i en sag hemmeligholdes, i almindelighed
ikke veegt over for en: parts interesse i at kende
grundlaget for en a,fgzrelse Det foreslds derfor, at
en parts begering om at. blive gjort bekendt med
sagens dokumenter kun kan afslds, hvis partens in-
teresse i at kunne benytte kendskab til sagens do-
kumenter til varetagelse af sit tarv findes at burde
vige for afgorende hensyn il offenthge eller pnvate
interesser.



