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nemfpres prisstop ikke blot i 40 dage, men i en reekke perioder pa
hver gang 40 dage.

Over for denne antagelse har handelsministeren over for ud-
valget udtalt, at det vil veere i strid med forudsetningerne for be-
stemmelgen i lovforslagets § 2, stk. 2a, sdfremt monopoltilsynet
nogle f4 dage efter udlgbet af 40 dages prisstop pd ny fastsatte
40 dages prisstop, der eventuelt atiter efter fi dages afbrydelse blev
viderefort.

Det har endvidere over for udvalget veeret heevdet, at monopol-
tilsynet ved udformningen af kalkulationsregler efter § 2 b i indtil
et ar skulle kunne afskeere brancher eller virksomheder fra forhejelser
af priser m. v., der f. eks. er en folge af stigende lenomkostninger.

Hvad dette spergsmal om indregning af lenomkostninger angér,
har handelsministeren fremhevet, at der ved prisforhgjelser kun
bor indregnes lgnstigninger, der er i overensstemmelse med de mellem
arbejdsmarkedets parter aftalte overenskomster. For s vidt der i
forvejen udbetales hgjere lenninger end i henhold til arbejdsmar-
kedets overenskomster — eller hvor overenskomster ikke foreligger
— vil sadanne lgnninger dog kunne forhejes i takt med overens-
komstmeessigt aftalte lgnstigninger med den virkning, at sédanne
stigninger af lenomkostninger kan indregnes i priserne. Séfremt der
herudover betales hejere lgnninger, ber dette ikke give anledning
il prisforhejelser, men sidanne ekstraordinmre leniorhgjelser md
deelkkes gennem pget afseetning og stigende produktivitet i virksom-
hederne.

Der har endvidere i udvalget veeret rejst spergsmal om, hvor-
vidt monopoltilsynet ifelge loviorslagets § 2 kan bestemme, at der
i de omtalte vejledende kalkulationsregler skal tages hensyn til
eventuelle prisfald pé f. eks. importerede rvarer eller indvundne
rationaliseringsgevinster, sdledes at der for den pigeldende virksom-
hed kan blive tale om at dekretere nedsewttelse af priserne.

Dette sporgsmal har ministeren besvaret bekraftende, idet det
dog forudswttes, at monopoltilsynet ved udfsrdigelse af kalkula-
tionsregler tager hensyn til indvundne rationaliseringsgevinster pa
en sidan made, at de pdgeldende brancher eller virksomheder
bevarer incitamentet til fortsat forbedring af effektivitetern.

I tilknytning til loviorslagets bemeerkninger har ministeren op-
lyst, at det ved udformningen af kalkulationsregler i henhold til
§ 2, stk. 2 b, ikke er tanken pi omrader, der i gvrigt er preget af
priskonkurrence, at gribe ind over for virksomhedernes indregning
af normale reklameomkostninger. I tilfzelde, hvor der ikke foreligger
effektiv priskonkurrence, forudsettes monopoltilsynet alene at gribe
ind, hvor der er tale om vewesentlige stigninger i udgifterne til salgs-
fremmende foranstaltninger.

Handelsministeren har dernast udtalt, at det m& forudsmttes,
at - monopoltilsynet ved fastsmttelse af pusstop tager hensyn til



