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Loven m4 ses i sammenhseng med den foran omtalte lov
om by- og landzoner, der forudswtter en ophwvelse af hjemmelen
1 byplanlovens § 2, stk. 2, nr. 10 #il at udarbejde sikaldte
slandbrugszone“-byplanvediwgter og af den dertil knyttede
erstatningsregel i lovens § 15 a. Loven indeholder en ophsvelse
af de nevnte bestemmelser og en rakke konsekvensandringer.
Seerligh fremheeves, at lovens § 27 nu har faet folgende affattelse:

»$ 27. Det pahviler den til enhver tid veerende ejer af en
ejendom at berigtige et ulovligt forhold. Bestér forholdet i en
ulovlig brug af ejendommen, péhviler pligten tillige brugeren.

Stk. 2. Boligministeren kan under seerlige omsteendigheder
og efter indhentet erklering fra kommunalbestyrelsen gore und-
tagelse fra bestemmelserne i stk. 1.

Stk. 3. Nér et ved dom meddelt pabud om at berigtige
et ulovligt forhold ikke efterkommes inden for den i dommen
fastsatte frist og inddrivelse af tvangsbeder ikke kan antages
at fore til, at pibuddet efterkommes, kan kommunalbestyrelsen
foretage det fornedne til forholdets berigtigelse pa ejerens be-
kostning. Kommunalbestyrelsen kan med henblik herps skaffe
sig adgang til ejendommen. Politiet yder kommunalbestyrelsen
bistand efter regler, der fastsmttes efter forhandling mellem
boligministeren og justitsministeren.

Loven treder i kraft den 1. januar 1970.

Loviforslaget fremsattes og behandledes i folketinget sammen
med dels den allerede omtalte lov om by- og landzoner, dels med den
nedenfor omtalte lov om endring of landsbyggeloven.

Lovforslaget i sig selv gav ikke anledning til serlige bemearknin-
ger ved behandlingen i folletinget. Om partiernes principielle hold-
ning til den foresldede jordreform, hvoraf det her omhandlede lov-
forslag kun var en lille del, kan i det hele henvises til omtalen under
den foregiende sag.

Den henvistes sammen med de to gvrige lovforslag til behand-
ling i et udvalg. Af udvalgets betenkning fremgér, at boligministe-
ren over for udvalget havde oplyst, at det med ordene ,,serlige
omstendigheder i den nye affattelse af § 27, stk. 2, alene var tilsigtet
fortsat at give udtryk for, at en fritagelse for pligten til at berigtige
et ulovligh forhold métte veere en undtagelse, der kun kan gores,
nar sewerlige forhold taler derfor,

Et mindretal i udvalget (socialdemokratiets og socialistisk folke-
partis medlemmer) afgav salydende udtalelse i beteenkningen:
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