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- [Aksel Larsen.]
Man har imidlertid tillempet praksis efter-
hénden, sddan at nu indgir dagsordensfor-
slag, et eller flere, i debatten, og s& stemmes
der til slut, hvorefter ingen kan fi ordet.
Hvis der havde veret mulighed for at fs
ordet, efter at der var stemt om socialdemo-
kratiets dagsordensforslag, ville jeg natur-
ligvis have ventet med at stille mit forslag,
til jeg havde set, hvordan den afstemning
gik, idet jeg stadig veek métte regne med en

teoretisk chance for, at regeringen ville g

i sig selv og ville tillade, at socialdemokra-
tiets henstilling til regeringen om at skéne
skatteyderne for 500 mill. kr.s unedvendigt
tilsvar blev taget til folge.

Jeg ved ikke bestemt, i hvilken rwmkke-
folge dagsordensforslagene kommer til af-
stemning. Jeg ville finde det logisk at
stemme forst om det forst stillede dags-
ordensforslag, men jeg ved det altsa ikle.
Jeg vil gare opmeerksom pd, at mit dags-
ordensforslag er kun stillet under forudseet-
ning af, at socialdemokratiets matte blive
forkastet, og jeg vil veere interesseret, hvis den
hgjteerede formand er i stand til at oplyse,
i hvilken rekkefolge afstemmingerne efter
hans mening ber komme til at foregh, og

derefter vil jeg forbeholde mig min stilling.

Sagen er, at der var en mulighed for, at
regeringen endnu kunne g i sig selv.

(Kort bemsrkning).

Per Heekkerup: Blot for at oplyse, at vi,
for at der ikke skal opstd nogen misforstéelse
om vores keerlighed til regeringen, vil stemme
for det af hr. Aksel Larsen stillede dags-
ordensforslag.

Albertsen: Jeg har en bemseerkning til det,
udenrigsministeren anferte i sin argumen-
tation mod det, der havde veeret fremme
dels her i salen, dels i et stort dagblad i gar,
der karakteriserede regeringens .udenrigs-
politik i forhold til Biafra som en vatnisse-
politik. Det er en karakteristik, som jeg
ikke er uenig i, men i sin argumentation
for at afvise dette anferer udenrigsministe-
ren, at ved at anerkende Biafra vil man af-
skeeres fra at yde den humanitere hjzlp,
som vi principielt gér ind for, og som vi
onsker forsterket. Jeg ville sette pris pa,
om udenrigsministeren vil argumentere nser-
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mere for, hvorledes han kan komme til en
sddan konklusion. ‘ o

- De fire afrikanske stater, der har aner-
kendt Biafra, er dem, der med hensyn til
humaniteer bistand yder mest. Nar staten
Biafra selv gnsker anerkendelse, s& har jeg
lidt sveert ved at forstd, at udenrigsministe-
ren har sterre forudseetninger for at vurdere,
hvad der er Biafras interesser, end Biafra

selv. Jeg tror nok, at vi, hvis en sidan

diskussion ville opstd pa internationalt
plan, skarpt ville afvise, at andre stater
bedre kunne vurdere, hvad der var i vor
interesse, end vi selv. Derfor vil jeg gerne
henstille til udenrigsministeren her at af- .
klare sin holdning, Det kan veere i orden,

at han siger: vi vil ikke anerkende Biafra,

vi vil ikke gé ind for det, for vi kan ikke lide
de mennesker, vi foretrakker militeerjun-
taen i Nigeria, vi foretreekker ensidigt at
stotte den ene part — hvad vi i gjeblikket
gor ved diplomatisk kun at have forbindelse
med den ene part. Det er et standpunks,

det kan man fremfere, men man kan ikke
fremfore det pa den baggrund, som udenrigs-
ministeren her har gjort, og derfor vil jeg
anmode om, at der kommer en afklaring
herom. o _

Ove Hansen: Jeg beklager, at jeg ikke har
hort hr. Niels Helveg Petersens omtale af
byrdefordelingen, men jeg har faet at vide,
at hr. Niels Helveg Petersen skulle havde
sagt, at vi var ikke villige til at forhandle
om disse mange forslag.. o
 Det har vi veeret, men ved ferste behand-
ling sagde jeg, at de forslag, der 13, var ikke
forslag, der kunne skabe retferdighed kom-
munerne imellem. Vi har veeret interesseret i,
og den tidligere socialdemokratiske regering
tog jo netop initiativet til, en endret byrde-
fordeling. Vinedsatte i sin tid embedsmands-
udvalget, der skulle komme med anvisninger
pé en ny byrdefordeling. Da vi fik forslagene
fra regeringen, sa viste det sig ved nermere
undersggelser, at der var nogle forferdelige
skeevheder i forslagene. Vi s, hvorledes Gen-
tofte kommune i aret 1967-68 alene i mel-
lemkommunal refusion ville f4 en begunsti-
gelse pi ca. 25 mill. kr. ' ,

Den sidste dag, vi havde mede i udvalget,
kom den fg. indenrigsminister derfor med
et forslag. Man var blevet klar over, at det
var.pa et forkert grundlag, man var kommet



