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[Per Hekkerup.] .
det galoperende valutaunderskud, men jeg
understregede ogsd, at regeringen pa den
anden side ikke kunne frikendes for sin del
af ansvaret, ’

Jeg bliver nedt til at understrege, hvad
hr. J. 0. Krag allerede har sagt — jeg
bliver nedt til at understrege det, fordi
statsministeren tilsyneladende ikke har villet
forsta det, og det samme gwmlder i ovrigt
finansministeren. — vedrerende vort syns-
punkt med hensyn til skatterne og de
offentlige udgifter. Vi har aldrig ps noget
tidspunkt nwgtet at medvirke til at frem-
skaffe deckning af de udgifter, som vi har
et medansvar for at staten har pitaget sig.
Og hvis det drejede sig om en udskrivnings-
lov, der alene havde til formal at daekke
de udgifter, som den danske stat skal
afholde, ville vi ogsd stemme for denne
udskrivningslov. Men statsministeren under-
stregede udtrykkeligt, som ogsa finansmini-
steren og ekonomiministeren, at det var
meningen, at skatterne skulle bruges til
mere end blot at dwkke statens udgifter;
skatterne var, som vi alle sammen ved

det, et middel i den skonomiske politik.
Det vil sige, at i det gjeblik man god- |

kender en skatteudskrivning af den sterrel-
sesorden, som de 95 pct. medferer, betyder
det, at man godkender den skonomiske

politik, som regeringen forer, og det betyder, |

at man pitager sig et medansvar for denne

okonomiske politik, og da-vi mener, den |

er forfejlet, kan vi naturligvis ikke med-
virke til at gennemfere en sidan politik.
Derfor afholder vi os fra at stemme om
udskrivningsloven.

Det er i ovrigt ildke forste gang, det er
sket her i salen, at man har afholdt sig fra
at stemme om udskrivningsloven. Hvis ikke
jeg husker forkert, skal vi ikke mere end
to &r tilbage, da kunne partierne her til
hgjre i salen ikke medvirke til at gennem-
fore en udskrivningslov, som socialdemo-
kratiet og SF s alene matte tage ansvaret
for. 34 nogen anledning til forargelse, vil
jeg gerne sige til den fungerende finans-
minister, kan der overhovedet ikke vere
tale om. Det er en ganske normal politisk
procedure, der her bliver bragt i anven-
delse, ganske swrlic ps baggrund af, at
statsministeren udtrykkelig understregede
det politiske ansvar, der 14 i at gennemfore
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en udskrivningslov, der indeholdt det glko-
nomisk-politiske middel, som 14-i en sterre
beskatning end nedvendigt for -at dwkke
udgifterne. I

Statsministeren, og gkonomiministeren
gjorde nogle bemeerkninger om, hvor godt
det gar med beskesftigelsen, og hvordan
arbejdslosheden er faldet.  Det er rigtigt,
ab arbejdslosheden gennem det sidste par
méneder er faldet. Det er ogsi gledeligt,
det vil jeg ikke bestride. Men jeg tror, det
var statsministeren selv, -der oplyste,. at
tallene for det forste kvartal i &r endnu
viste en arbejdsloshed af samme storrelse
som i 1968, og det vil sige ca. det dobbelte
af den, vi havde i 1967 og 1966. Hvis vi_
tager de sidste ugetal, vi har faet for ar-
bejdslosheden, som ekonomiministeren re-
fererede til, ja, s4 er det rigtigt, at-total:
arbejdslosheden er nede pa 2 pet. mod, jeg
tror, det var 3,3 sidste &r pi samme.tid,
men gir vi tilbage til 1967, var arbejds-
lasheden kun godt det halve af det, den -
er i dag, og gdr vi tilbage til 1966, var den
kun godt en tredjedel af det, den.er i dag.

Vi har altsd. vel fiet en vis nedgang i
arbejdslosheden; men vi har pd ingen made
néet en s& lav arbejdsloshed, som vi havde
i drene til og med 1967, og jeg er.ikke
sikker pa, at vor optimistiske ekonomi-
minister, som -mener at kunne betegne den
situation, vi nu har, som-genskabelsen- af
den fulde beskeftigelse i Danmark; jeg er
ikke sikker: pa, at.ekonomiministeren: kan
veere alt for tryg ved, at dette holder; at
vi fortsat vil kunne glede .os. over . en
faldende arbejdsleshed. Den stramning, som
man tilsigter i finanspolitikken, er vi bange
for vil kunne fore til, at man igen bevager
sig ad siksaklinjen, og at vi igen kommer -
til at opleve en voksende arbejdsleshed.

Vi har jo tidligere ogsi i denne sal
diskuteret problemerne om den skonomiske
politik, hvor. gkonomiministeren viste sig
at vere en ringe spamand om fremtiden,
og derfor vil jeg tilrdde ekonomiministeren,
en vis forsigtighed med hensyn til at spa
om, hvor godt det kommer til at gi. Det
er selvfolgelig en trost, ndr det ikke gir
seerlig godt i ojeblikket, at-man kan sige:
det skal I ikke vere s kede af, gred.ikke,
barnlille, for det kommer til at gi godt om
et halvt &r eller om- et &r. Men det er kun
en fattig trost. Lo



